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Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego

dra Dariusza Szczukowskiego w post¢powaniu habilitacyjnym

Dr Dariusz Szczukowski swoja droge naukowa zwigzal z macierzystg uczelnig. W
roku 2000, na podstawie pracy ,,Heroizm ludzkiej egzystencji w tworczosci Wiadystawa
Sebyly”, pisanej w Instytucie Filologii Polskiej UG pod opieka naukowa dr hab. Anny
Kubale, prof. UG - uzyskat tytul magistra filologii polskiej. Prace recenzowata dr hab.
Mitostawa Bukowska-Schielmann, prof. UG. Po studiach magisterskich rozpoczat na
Uniwersytecie Gdanskim Filologiczne Studia Doktoranckie, ktore zakonczyt obrona z
wyrdznieniem w roku 2005 rozprawy doktorskiej ,,Tadeusz Rézewicz wobec
niewyrazalnego”. Promotorem pracy byla prof. dr hab. Malgorzata Czermirska, a jej
recenzentami prof. dr hab. Ryszard Nycz oraz dr hab. Zbigniew Majchrowski, prof. UG. Juz
jako doktor nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa zostat zatrudniony w 2005
r. na stanowisku adiunkta w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Gdanskiego w

Zakladzie Dydaktyki Literatury i Jezyka Polskiego (obecnie Zaktad Polonistyki Stosowane;j).

Ocena istotnej aktywnosci naukowej Habilitanta

Aktywnos¢ naukowa Habilitanta skupia si¢ wokot dwoch glownych obszaréw badawczych.
Jeden z nich dotyczy bezposrednio zagadnien typowo literaturoznawczych, a drugi, dydaktyki
ksztatcenia literackiego, silnie korespondujacej z ponowoczesnymi rozpoznaniami badawczymi, a
szczegoélnie z poszukiwaniem sposobow (praktyk) majacych na celu odzyskiwanie w szkolnym
doswiadczeniu utraconej czytelniczej pasji. W kazdym z tych obszaréw Habilitant ma bezsprzecznie
zZnaczace osiggnigcia.

Miejsce szczegdlne w jego literaturoznawczej aktywnosci naukowej zajmujg Tadeusz
Roézewicz i Bolestaw Lesmian. Rozewicz jest tematem jego pierwszej monografii — kanwa byla praca
doktorska — opublikowanej w 2008 r. w Wydawnictwie Universitas: Tadeusz Rozewicz wobec
niewyrazalnego. Poprzez zastosowanie niezwykle trafnej w przypadku Roézewicza kategorii
,Wyrazania niewyrazalnosci”, jako nadrz¢dnej kategorii badawczej, Autorowi udaje si¢ rzeczywiscie
scali¢ motywy, watki, problemy, z ktorymi tworca ustawicznie si¢ borykal, ciagle poszukujac i nigdy

nie znajdujgc ostatecznie dla nich wiasciwego jezyka wyrazu. Czgs¢ pierwsza monografii skupia si¢



N

na Rozewiczowych ,,(nie)mozliwych” prébach konstrukcji poetyckiego autoportretu, cz¢sé drugg
poswigca si¢ zagadnieniu granic w wyrazaniu roznych form ludzkiej cielesnosci, czesé trzecia
ukazuje niewspotmiernosc relacji miedzy doswiadczeniem Zaglady a doswiadczeniem literatury, a w
czwartej, Autor przyglada si¢ dyskursowi religijnemu poety. Zawartosé tematyczna i problemowa
rozdziatéw przekonywujaco poswiadcza ustawiczna walke Rozewicza z jezykowa uzurpacjg do
wszechwiladzy, a w konsekwengji i przemocy wobec tego, co dogwiadczane jednostkowo, a co
probuje si¢ zamknaé w akcie reprezentacji, wyabstrahowanym juz z tego, co jednostkowe, W
rezultacie w tworczosci Rozewicza zobaczy sig realizacje wielokrotnych zabiegow dekonstrukcji
zgodnych z filozofig Jacquea Derridy, gdyz jak czytamy:

Tworczos¢ Rozewicza moze byé wiec rozumiana jako praca dekonstruktora, ktory w sposob
immanentny prébuje ukaza¢ wewnetrzne uwarunkowania dyskursu literackiego, co wyklucza
metafizyke obecnosci rozumianej w kategoriach istnienia transcendentalnego sensu i wiary w
niezakiécone medium jezyka, majgcego ewokowaé byt, rzeczywisto$é w calej swej pemi”. (s.
272)

Podkresla si¢ zarazem, ze o ile Rézewicz zwraca uwage na jezykowe ograniczenia zwigzane z
dotarciem do prawdy, zwlaszcza prawdy o ambicjach absolutystycznych, podkreslajac jej
problematyczno$¢ i ,kalekie” formy wyrazu to jednak jest zdecydowanym przeciwnikiem jej
zabawowej, pozbawionej odpowiedzialnosci, »karnawalizacji”. Niedokonczonosé i Swiadoma
prowizoryczno$¢é utworéw poety traktuje si¢ w tej interesujacej monografii jako akt szczegdlnej
powagi: $wiadczenia ,,temu, co umyka wszelkim formom reprezentacji dyskursywnej” (s. 273), a
»umyka” to co jednostkowe, co jezyk automatycznie zamienia w typowe i ogolne.

Z tworczoscia Rézewicza wiaze sig inny wazny podoktorski dorobek Habilitanta, w ktoérym
rozwija, uzupehnia i poglebia zagadnienia bedace przedmiotem wczesniejszej jego uwagi. O randze
tej aktywnosci naukowej $wiadczg chociazby artykuly zamieszczone w tak znaczacych
czasopismach naukowych, jak ,,Pamietnik Literacki” (Dyskurs milosny Tadeusza Rozewicza),
~Pamigtnik Teatralny” (,,Na oftarzu literatury ) czy ,,Wielogltos” (Podréz do kresu nocy. Tadeusza
Rozewicza podglgdanie smierci). Aktywno$¢ konferencyjna i publikacje w tomach zbiorowych
obejmujg m.in. tekst opublikowany poza Polska: Lew Tolstoj w oczach Tadeusza Rozewicza, w:
Mietodii, kraski, zapachi ,,matoj rodiny”, pod red. S. Musijenko (Grodno 2008) oraz teksty
opublikowane w kraju w réznych znaczacych wydawnictwach: Autoportret (nie)mozliwy.
Strategie podmiotowosci w dziele Rozewicza, w: Powracajgc do Rézewicza. Studia i szkice,
pod red. Z. Majchrowskiego, przy wspéipracy M. Zétkos (Gdarnsk 2006), Tadeusza
Rozewicza jezyk pragnienia w: Przekraczanie gramic. O twérczosci Tadeusza Rézewicza, red.

W. Browarny, J. Orska, A. Poprawa (Krakéw 2007), Tajemnica filozofa. Rozewicz a
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Wittgenstein, w: Dialog miedzykulturowy w (o) literaturze polskiej, pod red. M. Skwary, K.
Krason i J. Kazimierskiego (Szczecin 2008), Pomnik jako figura pamieci w tworczosci
Tadeusza Rozewicza, w: Ewangelia odrzuconego: szkice w 90. rocznicg urodzin Tadeusza
Rozewicza, red. J. M. Ruszar (Warszawa 2011), Bezradnosé wiersza. Hiob 1957 Tadeusza
Rozewicza, w: Sztuka interpretacji XX i XXI wieku, red. D. Szczukowski, G. Tomaszewska
(Gdansk 2014), Twarz poety. O kilku motywach narcystycznych w tworczosci Tadeusza
Rézewicza, w: Tadeusz Rozewicz i obrazy, pod red. A. Stankowskiej, M. Sniedziewskiej i M.
Telickiego (Poznan 2014).

Na uwagge zastuguje dorobek literaturoznawczy Habilitanta, w ktérym pozostaje
wierny swoim fascynacjom badawczym, cho¢ poszerza ich zakres, konfrontujac wezesniejsze
rozpoznania z innymi tworcami czy zjawiskami, zaréwno odlegltymi czasowo, jak i z
generacja najmiodszego pokolenia poetéw. Swiadcza one o szerokosci zainteresowan i
rozwoju kompetencji naukowych Habilitanta. Poruszaja zagadnienia reprezentacji Zagtady
(Przyblizanie Szoa — swiadectwo poezji w: Prawda w literaturze. Studia, red. A. Tyszczyk, J.
Borowski, I. Piekarski, Lublin 2009, Opowies¢ ocalonego. (Z Auszwicu do Belsen Mariana
Pankowskiego), w: Wojna i postpamiec, pod red. Z. Majchrowskiego i W. Owczarskiego,
Gdansk 2011), znaczen przypisywanych nowoczesnosci (Mickiewicz nowoczesny, w:
Tworczestwo Adama Mickiewicza i sawriemiennaja mirowaja kultura, red. S. Musijenko,
Grodno 2010), form ,,rozmowy” Milosza z Rézewiczem (Paradoksy wiary. Czestawa Mitosza
zmagania z Ksiegg Hioba, Jezyk — szkota — religia. t. 4, red. M. Chmiel, A. Lewinska, Pelplin
2010) czy Tadeusza Dabrowskiego (Przepisywanie Rozewicza. Przypadek Tadeusza
Dgbrowskiego, w: Nowa poezja polska wobec tradycji, pod red. S. Buryly, M. Flakowicz-
Szczyrby, Warszawa 2015; ,, To cos” poezji. O tworczosci Tadeusza Dgbrowskiego, w:
Posrod nas. Tworczy pomorscy i gdanscy. Rozmowy niedokonczone, tom 2. red. G. i F.
Tomaszewscy oraz M. i S. Modrzewscy, Gdansk 2018). Do tego kregu zainteresowan
zaliczy¢ mozna rowniez aktywnos¢ recenzenckg Habilitanta: recenzj¢ ksigzki Wojciecha
Kruszewskiego, Deus desideratus. Sacrum w poetyckim dziele Tadeusza Rozewicza (,,Ruch
Literacki” 2007, nr 4) oraz recenzj¢ monografii Anny Spdlnej, Nowe ,, Treny”? Polska poezja
zatobna po Il wojnie swiatowej a tradycja literacka. Krakoéw 2007 (,,Pamigtnik Literacki”
2010, nr 4).

Na dorobek literaturoznawczy skiada si¢ réwniez dziewieé artykuldw dotyczacych juz
bezposrednio Bolestawa Le$miana, drugiego tworcy, ktéremu Habilitant poswigca szczegdlnie
wnikliwa uwage badawcza, ukoronowana ksigzka habilitacyjng. Odzwierciedlaja one etapy jego
pracy twdrczej, pozwalajace mu na dopetnienie i poglebienie publikacji ksigzkowe;j.
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Drugi, nie mniej wazny rodzaj naukowego dorobku Habilitanta faczy si¢ z dydaktyka
polonistyczna. Obejmuje on naukowa aktywnos¢ publikacyjng z jednej strony, a z drugiej —
projektows. Dolgczajg si¢ do tego dzialania o charakterze performatywnym, zwiazanym z
wprowadzaniem w praktyke spoleczng wytworzonych efektow badan edukacyjnych.
Podstawowym zadaniem badawczym, wokot ktérego koncentruje si¢ znaczna czgs¢ tekstow
Habilitanta skupia si¢ wokdt budowy teorii i praktyki edukacji polonistycznej wyzwolonej z
uwiktan szkolnego (ograniczonego do rozpoznawania i mechanicznego utrwalania
terminologii) strukturalizmu. Takiej edukacji towarzyszy¢ ma zarazem w przekonaniu
Habilitanta idea pedagogiki ,,postkrytycznej”, stad i uwaga poswigcona instytucjonalnym
ograniczeniom dydaktyki, upominanie si¢ o prawo do lekcyjnego eksperymentu, do dziatan,
ktore otwieraja ucznia na glebsze, bardziej aktywne doswiadczenie lektury. Powyzsze
problemy znalazly odzwierciedlenie w wystapieniach konferencyjnych Habilitanta, w tym na
Kongresach Dydaktyki Polonistycznej (Krakoéw 2013, Lublin 2017) oraz artykutach, takich m. in.
jak: Przyjemnosé lektury. Od czytania do pisania i od pisania do czytania (w: Pisze — wigc jestem.
Miedzy rzemiostem a wyobraznig, pod red. G. Tomaszewskiej, B. Kapeli-Baginskiej, Z. Pomirskiej,
Gdansk 2009), Nauczanie literatury jako wyzwa(la)nie i wyznanie (W: Polonistyka dzis — ksztalcenie
dla jutra. Tom 1-3, red. K. Biedrzycki, W. Bobinski, A. Janus-Sitarz, R. Przybylska, Krakow 2014),
Nauczyciel-ignorant czyta poezje wspolczesng (W: Edukacja polonistyczna wobec przemian
kulturowych, red. 1. Morawska, M. Latoch-Zielinska, Lublin 2017) czy Uwalnianie lektury (,,Jednak
Ksigzki” 2018 nr 10).

Ostatni tekst z tego cyklu (Uwalnianie lektury) wskazuje na kierunek dalszych
poszukiwan badawczych i projektowych Habilitanta, kondensujac przy tym gitéwny zakres
tych poszukiwan. Odwotujac si¢ do Piotra Zamojskiego (Szkola, myslenie, troska.
Wprowadzenie, ,,Pedagogika” 2016, nr 1) oraz ksiazki Jana Masscheleina i Maartena Simonsa
(In Defence of the School. A Public Issue. przet. J. McMartin, Leuven, 2013) podkresla wage
idei szkoty jako ,,czasu wolnego” od pragmatycznych przymuséw codziennosci. To
wyzwolenie szkoty od wszystkiego, co tworzy typowy rytm zmagan z Zyciem pozwala z kolei
na uruchomienie bezinteresownych relacji z rzeczywistoscia, a w konsekwencji i nawigzanie
z nig glebszych wiezi. W takiej szkole nauczyciel ma prawo pozostaé ,,amatorem”, a wigc
osobg wolng od koniecznosci stosowania sie tylko do ustalonych procedur pedagogicznych i
dydaktycznych, kierujac si¢ jedynie nadrzedna zasada poszukiwania form bezinteresownej
komunikacji z uczniem, opartej na mitosci i szacunku. A taka szkofa jest nie tyle — jak
podkresla za Zamojskim — instytucja, ile ,,wydarzeniem”. Z powyzszej pespektywy

Szczukowski spojrzy na problemy wspotczesnej dydaktyki polonistycznej, formalizowanej i
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ustatycznianej m.in. przez nadmiernie rozbudowane instytucjonalne zaleznosci, w tym
podstawy programowe. Tymczasem mozliwos¢ ,,zdarzenia lektury w szkole, pojetego jako
nagte olsnienie, angazujace czytelnika, akt, w ktérym to dziela literackie nas dotykajg i
wymagaja odpowiedzi” (Uwalnianie lektury, ,,Jednak Ksigzki” 2018, nr 10, s. 11) urasta w
jego przekonaniu do zasadniczej roli i funkcji dydaktyki polonistycznej, w czym bliski jest
zwlaszcza stanowisku Krystyny Koziotek (Czas lektury, Katowice 2017).

Trzeba bez watpienia przyzna¢, ze uruchomienie w szkole praktyk lekturowych, ktére
by stanowily rodzaj uczniowsko-nauczycielskiej korespondencji olsnieni i zachwytow,
wolnych przy tym od sentymentalnej egzaltacji, na pewno byloby dla szkoly zbawienne.
Jednak chciatoby si¢ ujrzec realne ,,przetozenie” tej idei na praxis szkolng, bo inaczej zostanie
ona jeszcze jedng wzniosta deklaracjg. Tak si¢ jednak w tym przypadku nie dzieje, gdyz
formy jej realizacji zawierajg zaréwno publikacje (np. Nauczyciel-ignorant czyta poezje
wspolczesng, w: Edukacja polonistyczna wobec przemian kulturowych, red. 1. Morawska, M.
Latoch-Zielinska, Lublin 2017), jak i aktywnos¢ projektowa Habilitanta.

W latach 2012-2015 dr Szczukowski byt cztonkiem zespotu badawczego w projekcie
Instytutu Badan Edukacyjnych ,,Dydaktyka literatury i jezyka polskiego w gimnazjum w
swietle nowej podstawy programowej”, realizowanego przez pracownikow i doktorantow
Uniwersytetu Gdanskiego we wspolpracy z Agencja Badawcza PBS (Partner in Buissnes
Strategies) w Sopocie, obejmujacego region I (wojewddztwa: pomorskie, warminsko-
mazurskie, kujawsko-pomorskie, zachodniopomorskie, podlaskie).Ten olbrzymi projekt
badawczy, obejmujacy procz regionu potnocnego, jeszcze dwa inne, pozwolil sprawdzié
kompetencje uczniéw gimnazjum ze 180 szk6t w catej Polsce w zakresie odbioru tekstow,
analizy i interpretacji oraz tworzenia. Wyniki badania — cho¢ w wielu zakresach zaskakujgco
pozytywne (w tym ocena szkoly i nauczycieli polonistow) — wskazywaty rownoczesnie, ze
najstabszg strong praktyk edukacyjnych sa umiej¢tnosci ztozone, zwigzane z funcjonalizacja
wiedzy oraz interpretacja tekstéw literackich i kulturowych (por. raport opublikowany przez
Instytut Badan Edukacyjnych: Dydaktyka literatury i jezyka polskiego w gimnazjum. Raport z
badania, Warszawa 2015). Dodatkowym i bardzo pracochtonnym aspektem projektu byto
tworzenie i testowanie réznego typu narzedzi dydaktycznych, w kooperacji z nauczycielami
regionu poéinocnego.

Ale dr Dariusz Szczukowski jest rowniez gléwnym wykonawca grantu badawczego
Ponowoczesna dydaktyka polonistyczna. Teoria i praktyka (kierownik: prof. dr hab. G.
Tomaszewska) w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (2016-2019), nr

0183/NPRH4/H2a/83/2016), ktéry juz scisle koresponduje z jego ideg dydaktyki
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polonistycznej. Nadrzednym celem tego projektu byto zbadania mozliwosci przetozenia
ponowoczesnej mysli humanistycznej na jezyk praktyki szkolnej. Efektem dziatan
grantowych s3 publikacje wydawane w serii wydawniczej PONOWOCZESNA
DYDAKTYKA POLONISTYCZNA. TEORIA I PRAKTYKA, ktérej Habilitant jest
rownorzednym (razem z kierownikiem projektu) wspéiredaktorem. Obejmuje ona pieé
tomow. Dwa z nich zostaly wydane do czasu zgromadzonych przez dra Szczukowskiego na
uzytek habilitacji materiatléw (trzy pozostale, w tym jego ksigzka autorska, ukazaly sie w
2019 roku, ale juz po czasie przygotowanej przez Habilitanta dokumentacji). Pierwszy tom,
autorstwa Laury Szczepaniak-Sobczyk, E-learning w edukacji humanistycznej (Wyd. UG,
Gdansk 2016) dotyczy mozliwosci wykorzystywania w edukacji humanistycznej, z akcentem
na polonistyczng, réznego rodzaju narzedzi elektronicznych. Efekty testowania tych narzedzi
znalazly swoj wyraz w samej ksiazce, ale i w trakcie dodatkowego procesu ich testowania w
grupie studenckiej.

Przyktadows koncepcje projektu zastosowania narzgdzi elektronicznych w pracy
interpretacyjnej ukazuje juz I tom monografii wieloautorskiej tej samej serii: Adaptacje.
Szkolne uzycia ponowoczesnych (anty)teorii literatury, red. G. B. Tomaszewska, D.
Szczukowski (Wyd. UG, Gdarsk 2018). Z jednej strony przedstawia si¢ w nim projekt
tworzenia narzedzi dydaktycznych obejmujacych teksty klasyczne, wspolczesne i teksty
kultury, w ktérych proponuje si¢ wykorzystanie do kazdego pojedynczego przyktadu po trzy
rozne, alternatywne wobec strukturalizmu, strategie interpretacyjne. Z drugiej strony
prezentuje sig efekty testowania wytworzonych 96 autorskich propozycji w dwunastu
szkotach. Nadrzednym celem tego ,.eksperymentu” byla préba otworzenia szkoly na
stosowanie réznych formut interpretacyjnych i praktyk czytania, jako ze — mimo olbrzymiej
literatury przedmiotu, w tym dydaktycznej — w szkole dominuje strukturalizm w formie
ograniczajgcej wielos¢ rozumienia tego samego utworu, a w konsekwencji, zamykajacej
ucznia w schematyzmie powielanych sadow, opinii, znaczen, przyczyniajacych si¢ znacznie
do lekturowej niechgci. Efekty testowania tych propozycji, w ktorych ten sam tekst —
zaleznie od zastosowanej strategii — ujawniat rézne swoje aspekty i przyczyniat si¢ do innych
rodzajéw uczniowskiej aktywnosci, budza duze nadzieje. Zwlaszcza, ze uczniowska
cickawos¢ budzity nie tylko teksty wspolczesne, ale i takie, ktore wedle potocznej wiedzy,
wspdtczesnych uczniow juz tylko nudza (np. Krzyzacy Sienkiewicza). W ,,Uwagach
wstepnych” Adaptacji..., wyjasnia sie:

Naszym zamiarem nie bylo stworzenie Jakies teorii ponowoczesnej dydaktyki, ktéra
miataby zbudowac¢ sp6jng wizje zamykajacg sie w ramach Jjakiegos$ (meta)stownika,
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lecz myslenie o dydaktyce literatury jako ,,laboratorium”, w ktérym to namystowi

poddalismy mozliwos¢ wykorzystania ponowoczesnych teorii i praktyk czytania, aktu

lektury, w znaczeniu jak najbardziej egzystencjalnym, ale tez technicznym:

analityczno-interpretacyjnym. (s.7)

Tak rozumiana edukacja polonistyczna z pewnoscia tworzy obiecujgcg probe dydaktyki
blizszego kontaktu ucznia, nauczyciela i doswiadczenia lektury. Mozna mie¢ nadzieje, ze
kolejne tomy z tej serii z pewnoscia przyczynia sie do pelniejszego rozwinigcia powyzszej
koncepc;ji.

Nalezy podkresli¢, ze oprocz serii wydawniczej zwigzanej z projektem
»Ponowoczesnej dydaktyki polonistycznej”, dr Dariusz Szczukowski byt réwniez
wspoiredaktorem numeru czasopisma naukowego Ponowoczesne lekcje polskiego.
Rozpoznania i propozycje . Jednak Ksiazki” 2018 nr 10 oraz takich monografii wieloautorskich,
jak: Skoro i tak gram... Edukacja kulturowa poprzez teatr, Gdarisk 2009 czy Sztuka interpretacyi.
Poezja polska XX i XXIwieku, Gdansk 2014. Na jego ogélny dorobek naukowy skladajg si¢ wiec
dwie monografie, 40 artykutéw naukowych, 4 wspdiredakcje tom6w zbiorowych. Ponadto czynnie
uczestniczyt w 28 konferencjach naukowych ogélnopolskich i mig¢dzynarodowych,
literaturoznawczych i interdyscyplinarnych organizowanych przez: Grodzienski Uniwersytet
Panstwowy im. Janki Kupaly (Grodno), Uniwersytet Jagiellofiski (Krakow), Uniwersytet
Pedagogiczny (Krakow), Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II (Lublin), Uniwersytet
Marii Curie-Sklodowskiej (Lublin), Uniwersytet Warmirnsko-Mazurski (Olsztyn),
Uniwersytet Kazimierza Wielkiego (Bydgoszcz), Uniwersytet £.odzki (L6dz), Uniwersytet
Adama Mickiewicza (Poznai), Politechnika Radomska (Radom), Uniwersytet Szczecinski
(Szczecin), Instytut Badan Edukacyjnych (Warszawa) i Uniwersytet Gdanski (Gdansk).

Habilitant moze si¢ réwniez poszczycié rozlegly dziatalnoscia popularyzatorska w
zakresie wspélpracy ze szkotami i otoczeniem spotecznym w ramach realizowanych przez
szkoty konkurséw, uczelnianych projektéw edukacyjnych (UG: »Piatki licealistow”, ,,Zdolni
z Pomorza”), cyklicznych spotkan z twércami pomorskimi, czy prowadzonych wielokrotnie
warsztatow dla nauczycieli i uczniéw m.in. w ramach uczelnianych drzwi otwartych, czy
promocji wydawnictw popularyzujacych w rodowisku szkolnym publikacje uczelniane.
Wspolpracy ze szkolami wymagat takze naukowy projekt badawczy ,,Ponowoczesna
dydaktyka polonistyczna. Teoria i praktyka”, w ktorym dr Szczukowski byt gléwnym
wykonawca.

Habilitant angazuje si¢ réwniez w dziatalnosé organizacyjng Instytutu Filologii

Polskiej oraz Wydziatu: jest koordynatorem Krajowych Ram Klasyfikacyjnych w Katedrze
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Polonistyki Stosowanej, cztonkiem Rady Programowej Instytutu Filologii Polskiej, cztonkiem
Komisji ds. Etyki Badan Naukowych na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego,
a takze opiekunem praktyk nauczycielskich. W ramach wspétpracy z Patacem Mtiodziezy w
Gdansku byt wspétorganizatorem konferencji poswieconej edukacji teatralnej (15-16 stycznia
2009 roku), ale Habilitant réwniez angazuje sic we wszelkie dziatania organizacyjne majgce
na celu przetamywanie granicy miedzy Uniwersytetem a $rodowiskiem szkolnym i
spotecznym, o czym pisatem juz wyzej.

Zakres pracy dydaktycznej Habilitanta obejmuje gléwnie zajecia z dydaktyki literatury
i tekstéw kultury, ale rowniez z ewaluacji i pomiaru dydaktycznego, stylistyki, poetyki i
literatury wspéiczesnej. Dr Szczukowski wypromowat dziesieciu licencjatow; byt réwniez
recenzentem licznych prac licencjackich i magisterskich z dydaktyki literatury i literatury
wspolczesnej. Na uwage zastuguje jego wkiad w rozw6j mtodej kadry naukowej: byt
promotorem pomocniczym pracy doktorskiej Marii Szoski Poglebié¢ obraz swiata Film w
edukacji polonistycznej a ksztalcenie umiejetnosci interpretacji (promotor prof. dr hab. G.

Tomaszewska) — obronionej w 2018 roku.

Ocena osiggnigcia naukowego do stopnia

Jako osiggnigcie naukowe do stopnia Habilitant wskazal monografi¢ Niepoprawny
istnieniowiec. Boleslaw Lesmian i doswiadczenie literatury (Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 2019). Monografia sktada si¢ z pigciu rozdziatow: 1. ,, Zem inny
niepodobny — odmieniec i dziw!” 2. Mgskie fantazje 3. Bolestaw Lesmian i zwierzeta 4. Dar
przyjazni, dar opowiesci. ,, Dwaj Macieje” 5. Lesmian i widma, w ktérych prébuje sie
»opowiedzie¢” o LeSmianowskim doswiadczeniu potaczonej z poezja egzystenciji, w ktore]
dokonuje si¢ swoista gra/walka poety o wiasna, odnajdywang i ustawicznie gubiona/
zacierang podmiotowos¢. Bohaterem ksigzki staje si¢ wiec Lesmian — ,,niepoprawny
Istnieniowiec” (cytat z wiersza Lesmiana Srebron), ktéry pomnazajac niepomiernie bogactwo
form istnienia, zmaga si¢ zarazem z jego kruchoscig, skazaniem na klgske, na cierpienie, na
unicestwienie.

W ksiazce wykorzystuje si¢ rézne jezyki wspotczesnej mysli humanistycznej i trzeba
zaznaczyc, ze czyni sig to w sposéb swiadczacy o niezwyklej erudycji i naukowej dojrzatosci
Autora, korzystajacego swobodnie tak z wydan polskich badaczy i badaczek, jak z

przektadow czy w korcu, z oryginalnych publikacji zagranicznych. W rezultacie zaréwno
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wigksze bloki problemowe budujace rozdzialy, jak i wchodzace w sktad tych blokow
mniejsze calostki majg silne osadzenie w naukowej literaturze przedmiotu, wchodzgcej w
bezposredni lub posredni ,,dialog” z oryginalnym autorskim dyskursem. A krag badawczych
zainteresowan Habilitanta — mimo zmiany przedmiotu uwagi (Rézewicz — edukacja
polonistyczna — Le$mian) — zdaje si¢ by¢ konsekwentna realizacjg metodologii podejrzen
wobec uroszczen naukowosci zbyt jednoznacznie szukajgcej dla siebie twardych podstaw do
klasyfikacyjnych podziatéw, jasnych tez i wnioskéw, oczywistych paradygmatow, do
gromadzenia argumentéw na rzecz ugruntowanych przekonan i prawd niepodwazalnych. Ten
akces po stronie — moéwigc jezykiem wspotczesnej humanistyki — ,,stabej” teorii/ ,,stabe;j”
metodologii, z jednej strony eseistycznie ,,rozluznia” typowy jezyk naukowego dyskursu
Habilitanta, a z drugiej intensyfikuje starania (niekiedy w sposéb nadmierny), by rozmawiajac
z Lesmianem, ,,rozmawia¢” rOwnoczesnie z nowoczesnym i ponowoczesnym dyskursem
naukowym. Rol¢ przewodnig peinig w nim przykladowo tak Henri Bergson, Zygmunt Freud,
Fryderyk Nietzsche, jak Jacques Derrida, Michel Foucault, Roland Barthes, Maurice
Blanchot, Gilles Deleuze, Georges Bataille, Jacques Lacan, Julia Kristeva czy Emmanuel
Lévinas. Nie mniej reprezentatywni w monografii sg polscy badacze i badaczki,
wspomagajacy rozpoznania i upodobania metodologiczne (np. Michal Pawel Markowski,
Ryszard Nycz) oraz poszerzajacy Lesmianowska przestrzen zwigzang zarowno z jej
historycznoliterackim ujeciem (cho¢ nie ona jest tutaj gldwnym przedmiotem uwagi), jak i
wedrowka Habilitanta po Lesmianowskich ,.labiryntach” i formach podmiotowosci, ktére
uruchomiajg jego gléwna pasj¢ badawcza (m.in. Jacek Trznadel, Michat Glowinski, Anna
Czabanowska-Wrdbel).

Podazajac tropem refleksji Michela Foucaulta i Michata Pawta Markowskiego,
taczacych praktyke zycia z praktyka pisania/czytania, Szczukowski z jednej strony z tej
pespektywy spojrzy na Lesmianowskie zycie-tworzenie, na specyfike jego
doswiadczenia/do$wiadczania literatury, a z drugiej — skorzysta z prawa do wyboru sposréd
calej Lesmianowskiej spuscizny tych utwordw, ktére w sposéb szczegdlny go ,,dotykaja”,
angazujg, dopominaja si¢ o odpowiedz. I trzeba przyznaé, ze zakres tej czytelniczo-
egzystencjalnej ,.komitywy” (termin M. P. Markowskiego) jest bardzo szeroki, co
odzwierciedlajg poszczegdlne rozdzialy i podrozdzialy ksigzki. ,,Testuje™ si¢ w nich w sposob
bezposredni rozne formuly Lesmianowskiego ,,ja’, ale w sposéb posredni i ,,ja” Autora
monografii, probujacego nie traci¢ kontaktu z ,.ja” poety. Piszacy tutaj o Lesmianie jest
Innym, ktory chce przetamac typowa dla naukowego dyskursu obcos¢ wobec

przedmiotu/podmiotu uwagi. Nie ma jednak ztudzen — zresztg zgodnie z ideg filozofii
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Lévinasa — ze moze ona zostaé catkowicie przelamana. Jednak perspektywa podjecia takiej
proby/,.eksperymentu” pozwala rozluznié¢ naukowy gorset dotyczacy tworczosci tak
niezwyklej — tak trudnej do kodyfikacji, do schwytania w porzadkujace systemy — z jaka
mamy do czynienia w przypadku Lesmiana. Bo tez kontakt z ta poezja jest dla
Szczukowskiego, jak pisze, »Zetknigciem z niesamowitym”, ktére

wymusza [...] weryfi kaCj¢ wezesniejszych analitycznych zalozen, demontuje ramy
interpretacyjne, wystawia je na szalenstwo niewiedzy, doznania niespodziewanego ,,wtretu”
realnego. (s. 11)

Przewodnia, tczaca wszystkie rozdziaty, kategoria do§wiadczenia ukazuje w tej pracy
swojg wielowariantywno$¢ osadzong w znaczeniach przypisywanych jej przez Blanchota,
Derridg, Bataille’a, ale tez przez rodzimych badaczy, rozwijajacych rézne aspekty jej
rozumienia, ktdre sg tutaj wykorzystywane, a wigzg sie z kategoria afektu, stabej ontologii
czy widmoontologii i maja swoja reprezentacje poprzez takie publikacje chociazby, jak
Agnieszki Daukszy, Afektywny modernizm. Nowoczesna literatura polska w interpretacji
relacyjnej (Warszawa 2017), Andrzeja Zawadzkiego, Literatura a mysl staba (Krakow 2009),
czy Jakuba Momro, Widmoontologie nowoczesnosci. Genezy (Warszawa 201 4). Z tej
wieloaspektowej perspektywy prébuje sig spojrzeé na Lesmianowskie doswiadczenie
literatury, jako na maksymalistyczne pragnienie ogarnigcia wszystkich mozliwych form
istnienia poprzez ,,poszukiwanie jakiego$ poetyckiego wzoru”, w ktérym mozna by je
»pomiesci¢” (s. 19).

Jednak — jak Autor monografii zaznacza w kolejnych rozdziatach — ani tworcza
inwencja, ani mnogos¢ konstrukcji doswiadczania $wiata w poezji nie warunkujg takich form
»przemiany” podmiotu szukajacego wspolnotowych zwiazkéw ze $wiatem, ktore by tworzyty
podstawg do zbudowania stabilnej podmiotowosci, gdyz jest ona ciagle kwestionowana przez
zderzenie z rzeczywistoscig. Rzeczywistoscia, ustawicznie objawiajaca (poza mozliwoscig
reprezentacji) odmiany wiasnej nieprzejrzystosci zaréwno tego, co budzi zachwyt, podziw,
jak okrucienstwo, groze. Na t¢ podmiotowa niestabilno$é ma wplyw i fakt, ze Le$miana nie
interesuje spojrzenie wzrokocentryczne, poszukujace pewnosci w $wiecie idei
(wyabstrahowujacej zawsze w pewien sposob realne), ale — jak zaznacza Szczukowski —
»~ciato patrzace, dotykajace, ogladane” (s. 20).

W rozdziale pierwszym — ,, Zem inny niepodobny — odmieniec i dziw!” Sygnatury
Lesmiana — ukazuje sig rézne formy Lesmianowskiej podmiotowosci. Wszystkie je cechuje
labilnos¢, nieokreslonos¢, ktéra z jednej strony staje sie zrédiem niepokoiju, wynikajgcego z

pragnienia zakorzenienia, a z drugiej jest celowo projektowana, bo wynika z obawy przed
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usmiercajgcym dookresleniem. Stad i wielos¢ Lesmianowskich »Sygnatur”. W podrozdziatach
przedstawia si¢ niemoznos$¢ odnalezienia perspektywy ,,pewnego” (gwarantujacego stabilny
obraz $wiata) spojrzenia, gdyz t¢ pewnosé rozbija konfrontacja ze spojrzeniami tak innych
ludzi, jak i ,,obcych” odkrywanych w sobie, ale tez »Spojrzeniami” $wiata natury i
przedmiotéw. Wskazuje si¢ na rozdwojenie podmiotu, bedace efektem m.in. pragnienia
ucieczki z miejsc uznanych za niszczace, wyobcowujace i zaprzeczajgcego mu pragnienia
harmonii ze Swiatem, ujawnianego gléwnie w poetyckim marzeniu o idealnym zespoleniu ze
$wiatem natury. Wspotistnieje ono z utopijnym pragnieniem powrotu do jezyka
adamicznego, w ktérym nie bytoby dystansu migdzy stowem a desygnatem, miedzy réznymi
formami bytowymi, z ktérymi faczytaby nas — wolna od poczucia obcosci, dyskursu, prawa —
mitosna koegzystencja i komunikacja. Dlatego tez Jedng z sygnatur Le$miana — jak
przekonuje si¢ w monografii — jest podmiot przekraczajacy granice istnienia w ekstatycznych
olsnieniach, ktére jednak w takim samym stopniu $3 wyrazem autentyzmu, mocy, jak i utraty
siebie, zacierania tozsamosci (Eliasz). Tym niemniej, jak czytamy:

ekstaza bytaby doskonalg wspétmiernoscia ciata i Jj¢zyka, doznaniem niczym

niezmaconej jednosci, zawieszajacej — choéby na chwilg — zwyczajowe odczucie

czasowosci i przywracajacej jednosé sensu, ciata i $wiata” (s. 48)

Dowodzi sig, ze w tworczosci Lesmiana, jedynie ekstaza pozwala na bezposredni kontakt z
rzeczywistoscia, bo wszelkie inne formy jej reprezentacii sa z gruntu kalekie. Dlatego
prawdziwa poezja moze by¢ — na podobienstwo greckiej chorei — tylko splotem tafica, muzyki
(rytmu) i stowa, bo tylko wéwezas zaciera sie z gruntu fatszywe rozgraniczenie na duchowe i
cielesne. I tym aspektom poezji Lesmiana poswieca sie uwage (***[Cialo me wkigte w
korowdd istnienial), cho¢ watpliwosci budzi powielane zbyt tatwo za Barthesem przekonanie
o zdecydowanej opozycji migdzy przyjemnoscia czytania a poszukiwaniem sensu, wedle
ktorej — jak pisze Habilitant — poezja Lesmiana nie nadaje sig¢ do ,,mozolnych
hermeneutycznych odstonigé sensu. Raczej zaprasza czytelnika do ekstatycznego otwarcia na
bycie, w ktérym istnieje ryzyko odnalezienia, ale i utraty siebie” (s.58). To prawda, ale tylko
czgsciowa, bo cala ta interesujaca monografia jest przeciez réwniez poszukiwaniem
,»odstonieé sensu”.

Obcos¢, obawa przed uwigzieniem z jednej strony, a pragnienie transgresji, wolnosci z
drugiej tworzg optyke interpretacyjnej uwagi zwigzanej z wybranymi utworami (m.in.;
Czarny koziol, ***[Jam — nie Osjan!], Akteon, Gluchoniema, Dziewczyna, fragmenty
poematu £gka) w podrozdziatach, w ktdrych pisze si¢ o problemie relacji migdzy wilasnym

nazwiskiem a pseudonimem literackim (Lesman — Le$mian), pisaniem, tworczoscia a obawg
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przed podmiotowoscia narzucang jako aktem spotecznej kodyfikacji, sygnowanej i przez
nazwg wilasng czy glosu ($piewu), jako wyrazu niepowtarzalnej jednostkowosci
przeciwstawianej logocentrycznej uniwersalizacji. Tym obawom towarzyszy réwnoczesdnie
marzenie o poezji, ktéra ma wiadz¢ powrotu do jezyka adamowego, w ktérym nazwa jest
uwewnetrznieniem nazwanego i posiada moc jego ciaglego odradzania (m.in. poemat £gka).
Dowodzi Habilitant, ze Lesmian przez zakorzenienie poezji w zywiole sensualnej cielesnosci
stara si¢ przekroczy¢ ograniczenia jezyka, jego tendencje do nie-uobecniania w nim tego, co
nazywa. Taka tez, antylogocentryczng role, nadaje si¢ w pracy glosowi Lesmiana jako poety:
glosowi uwodzacemu, ktérego ,,dyskurs nie moze si¢ zasymilowaé” i ktérego ,,nie mozna
oswoic”. (s. 86)

Punktem wyjscia w rozdziale drugim — Meskie fantazje — jest ciato Lesmiana, daleko
odbiegajace od stereotypu meskosci faczonego z sita, sprawnoscig, wladza czy autorytetem.
Ukazano w nim nastepnie liczne reprezentacje ,,odmiericzego, subwersyjnego” ciata (s. 94) w
jego twérczodci, szczegolnie w zbiorze Piesni kalekujgcych. Odstaniajg one — w przekonaniu
Szczukowskiego — dramat rozbijanej podmiotowosci, nie majacej szansy na scalenie, ale tez
inny obraz percepcji wiata. Bo kalectwo jest ,figura istnienia”, ktéra »alienuje i jednoczesnie
intensyfikuje, zageszcza ludzka egzystencje” (s. 96). Rana, okaleczenie stajg si¢ jeszcze jedna
z formut megskiego do$wiadczania cielesnosci, ale cielesnosci — w przeciwienstwie do
tyrtejskiego, romantycznego wzorca — najczesciej upokarzanej, narazonej na $miech i drwine i
tylko niekiedy budzacej wspdlczucie, empatie.

Podrozdziat Meskie pragnienia umozliwia oglad marzen Le$miana dotyczacych
wyzwolenia z przymusu pracy zarobkowej (fantazje na temat sposobow blyskawicznego
wzbogacenia sig), ale glownym przedmiotem uwagi s3 literackie reprezentacje fantazmatow
pragnien ujawnionych poprzez takie teksty, jak na przyktad Pragnienie, W patacu Spigcej
krolewny, Kleopatra, Krolewna Czarnych Wysp, Panna Anna, Dziewczyna przed
zwierciadlem, Pila, Majka. Obejmuja one fantazmaty erotyczne zwigzane z obrazami kobiet
podporzadkowanych, catkowicie oddanych, fantazmaty o byciu obiektem pozadania, obrazy
przezywania rozkoszy, jako ekstatycznego uniesienia, w ktérym jest rownoczesnie zapowiedz
smierci i nicosci. Ukazane w tym rozdziale zostaly takze problemy relacji migdzy tym, co
Zywe a tym, co martwe, tym, co autentyczne a tym, co sztuczne (lalka, figura woskowa) oraz
migdzy spotecznymi normami funkcjonalnosci a zywiolem bezinteresownosci.

Podrozdzial Zakochany Lesmian przedstawia autora W malinowym chrusniaku jako
wyjatkowego mitosnika Piesni nad Piesniami, zafascynowanego koncepcja jej sensualnosci

obejmujacej wszystkie zmysly, ze szczegélnym podkresleniem zmyshu nie tyle wzroku, ile
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powonienia. Ono tez — przekonuje si¢ w pracy — pehni role dominujaca w cyklu W malinowym
chrusniaku, traktowanym jako ,intymna piesn mifosna”. Zapach bytby wigc najsilniejszym
wyrazem intymnej bliskosci, autentycznej namietnosci i pragnienia. Jednak bliskos$é
zakochanych, sifa ich uczucia nie maja mocy chronigcej przed czasem i $miercig, wigc w tym
zbiorze piesni mitosnych widzi si¢ takze ,,mitosne zaklinanie, modlitwe o nie$miertelnosé
ukochanego ciata” (s. 145).

W rozdziale trzecim — Bolestaw Lesmian i zwierz¢ta — ukazano skomplikowane relacje
poety ze Swiatem natury obecne w takich m.in. utworach jak: Do Spiewaka, £gka, Wiersz
konny, Zwierzyniec, Wspomnienie, Wot wiosnowaty, Goryl. Podkreslony zostat radykalizm
tych zwigzkéw, odbiegajacy zaréwno od idyllicznych stereotypéw bliskosci, jak i obcosci.
Jezyk, gre spojrzen traktuje si¢ jako narzedzia kreujace specyficzna przestrzen, w ktorej
dochodzi do rekonfiguracji podmiotu poprzez jego zwiazki z naturg. Z tej perspektywy
zaakcentowano formy podziwu istniejace na granicy wyrazalnosci, rozmywajace ludzka
podmiotowos¢, obrazy przenikania si¢ ludzkiego i nieludzkiego, ale tez pomieszanie,
»hybrydyeznos¢” takich ludzkich doswiadczen, jak chociazby erotyzm czy zacieranie
ontologicznych granic migdzy ludzkim i zwierzgcym. Réwnoczesnie zaznacza si¢ innos¢ tych
dwach swiatéw, ich odrebnos¢, samostanowienie, ktére — cho¢ uniemozliwiaja integralng
symbiozg — jednak istniejg we wzajemnym powigzaniu. Dlatego w zwierzecym cierpieniu,
zwierzgeej bezradnosci wobec Smierci upatruje si¢ szczegélnego rodzaju pokrewienistwa,
gdyz: . Zwierzgca Smier¢ staje sig lustrem, krzywym zwierciadlem, w ktorym ujawnia sie
réwnie potworna $mier¢ czlowieka”. (s. 184)

Rozdziat czwarty — podobnie jak trzeci, zdecydowanie krétszy od pozostatych —
dotyczy wyjatkowo giéwnie jednego tekstu: Dwaj Macieje. W sposéb niezwykle interesujacy
i sugestywny przedstawiono w nim, jak opowiesé o historii dwojki bohateréw (tytutowych
Maciejow) ,,plecie” si¢ z opowiescia o niezwyklej przyjazni samego juz Lesmiana z
Franciszkiem Fiszerem, ktéremu ten utwor poeta zadedykowat. O ile w biograficznej historii
Lesmian i Fiszer tworzyli nieodtaczng parg, cho¢ stanowili (fizycznie i mentalnie) swoje
przeciwiefistwo, w utworze Macieje dopetniaja si¢ nawzajem. Ukazano, jak specyfika
Jowialnej opowiesci o historii przyjazni Maciejow, ktorzy nie chea pogodzic sig ze staroscia, z
nadchodzacym koficem i za nic maja obietnice duchowej wiecznosci, w ktérej ciato i
zmystowa jako$¢ zycia nie majg juz znaczenia, scisle koresponduje ze specyfika F iszerowego
Jezyka, naznaczonego pasjg zycia, wigorem, darem konceptu i anegdoty. W »~gawedziarska
swadg” (s. 189) tej opowiesci pragnie si¢ — jak przekonywujaco dowodzi Autor monografii —

> Wpisac< glos przyjaciela” (s. 189), utrwali¢ go w niej — na przekér §mierci — na zawsze.
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W samej juz opowiesci niepogodzeni z przemijaniem i jego prawami przyjaciele
ruszaja na wyprawe po dajace nie$miertelnoéé czarodziejskie ziele. Udaje im sig¢ je zdoby¢,
ale w trakcie powrotu do domu dochodzi do niezwyktego spotkania, ktére zmienia
kategorycznie jakos$¢ ich przyjazni i najwazniejszych dla nich wartosci. Taki charakter ma
przypadkowe spotkanie z Paczybogiem, kim$ z zupetnie innego porzadku niz ten, w ktérym
dotychczas funkcjonujg Macieje — pasjonaci zycia i zmystowych radosci, o ktore walcza
nawet z sama Smiercia. Twarz Placzyboga zaprzecza wszelkim atrybutom sity, wladzy,
autorytetu, jest ucielesnieniem smutku, zatoby i nicosci. A jednak to ona (niejako zgodnie z
realizacja jej epifanijnej wagi w filozofii Lévinasa) ,,wytraca” przyjaciot z ich $wiata i otwiera
na inny, pozornie im obcy. Na przekor whasnym ,.interesom” (cielesna niesmiertelnos¢, o
ktéra tak walczyli) podarowuja ziele Ptaczybogowi, cho¢ nie moga liczy¢ na zadng wymierng
wdzieczno$¢ z jego strony. Ten akt calkowitej bezinteresownosci wszystko zmienia, bo jak
czytamy w monografii: ,,Przyjazn przestaje by¢ wsobna, staje si¢ zdolna do poswigcenia.
Przekracza wiec swojg hojnoscig wzor tautologicznej swojskosci”. (s. 195) I na tym —
przekonuje Szczukowski poprzez Lesmiana — polegatby jej dar: dar wspolnoty, ktora
wykracza poza wilasne dopehienie, bo ma w sobie zdolnos¢ do transgresji, do otwierania si¢
na $wiaty poza nig, na Innego. Trudno orzec, czy kazda przyjazn taka jest, ale taki
niepowtarzalny jej obraz ukazuja — jak przekonuje Szczukowski — Dwaj Macieje: utrwalona
w poezji opowies¢ o niezwyklosci daru przyjazni faczacej zaréwno bohateréw literackich, jak
i realnych, Lesmiana i Fiszera.

W pigtym rozdziale — Lesmian i widma — ukazuje si¢ rozne konstrukcje naruszania
przez poete utrwalonych w kulturze opozycji migdzy bytem a nicoscig, widzialnym a
niewidzialnym, zywym a martwym, obecnym a nieobecnym. W podrozdziatach ,,Lesmian i
duchy”, ,,Widma dziecinstwa”, ,,Piesni zatobne” poddano badawczej uwadze m.in. takie
teksty, jak: Niewidzialni, Dokota klombu, Ze wspomnien dziecinstwa, ***Bog mnie opuscil —
nie wiem czemu..., Ubdstwo, Do siostry. Z kolei w podrozdziatach ,,Opowiesci z krypty”,

., Lesmiana $mier¢ wlasna”, ,, Wspélnota zatobniké6w” przedmiotem wnikliwszej uwagi sa:
Ballada o dumnym rycerzu, W czas zmartwychwstania, Zdziczenie obyczajow posmiertnych,
**%%Po co tyle swiec nade mng, tyle twarzy?, Samotnosé, Przechodzien, Krzywda. W tym
niezwyklym, przejmujacym rozdziale mowa o fantazmatach, obsesjach, niepokojach zawsze
jednak powigzanych z zacieraniem granic, tworzeniem wytomoéw migdzy swiatami — w
typowym mys$leniu — rozgraniczonymi.

O wspétistnieniu ludzi i duchéw, widzialnego i niewidzialnego, zywych i martwych

pisali wiele romantycy (co w pracy si¢ zaznacza), ale Szczukowski w sposob fascynujacy
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przekonuje, ze u Le$miana ten problem niepomiernie radykalizuje si¢ chociazby przez
cielesne, zmystowe przejawy form tego wspétistnienia i zwigzanych z tym tesknot, pragnien,
ale tez obrazéw makabry i paralizujacej grozy, wobec ktorych jest si¢ catkowicie bezradnym.
Bo czuto$é, empati¢ wobec tego, co $miertelne i skazane Iaczy si¢ tutaj z rodzajem
drastycznej i stracenczej niezgody na jaki$ rodzaj konsolacyjnej pociechy, na uskok w strong
.czystej” duchowosci, ktéra by ,rozwigzala™ problem przemijania i rozpadu ciala, a tym
bardziej jego drastycznej przemiany w budzaca odrazg gnilng materig, w kosci, w préchno, w
nicos¢.

W tym tez rozdziale kategoria ,.komitywy”, jako kategoria wyboru tekstow
poddawanych uwadze, wydaje si¢ nieadekwatna, bo one najwyrazniej nie tylko ,,dotykaja”
Autora monografii, ale ,,uderzaja”, ,ktujg”, ,,przenikaja” niczym zimny wiatr. Malo tu miejsca
na rodzaj uspokajajacego dystansu wobec przedmiotu uwagi, jaki mimo wszystko wspolnota
,.komitywy”, a wigc jakiegos rGwnopartnerstwa, zawiera. Bo jakg ,.,komityw¢” mozna
nawiaza¢ z zywiotem? A taki charakter poezji Lesmiana zdaje sig tu ujawniaC. By¢ moze i
dlatego, pomimo zaznaczanej niemocy wyrazu — mamy tu do czynienia z niezwykla inwencja
i pasja interpretacyjna, wspotistniejaca, ale niezawlaszczang przez inne ,,gltosy” naukowego
dyskursu.

W calosci tego fascynujacego rozdziatu mamy do czynienia z obrazem dramatycznego
i petnego tragizmu napigcia migdzy pragnieniem ocalenia tego, czego ocali¢ sie nie da (bo
kruche, delikatne, czasowe tylko i $émiertelne), a co probuje sig jako$ ukry¢, przenies¢ w
poetycka materie. Napigcia migdzy formami zgody na to, ze nie mozna skazanego ocali¢ a
kategorycznym sprzeciwem wobec tej zgody. By¢ moze zostaje nam tylko budowanie
,wspolnoty” zatobnikéw, bo — jak czytamy w pracy — ,,Nasze zycie, naznaczone pustka po
umartych, zapowiada pustke po nas” (s. 278), jednak cata monografia przekonuje, ze
Lesémianowska ,,pustka” nie jest tradycyjna nicoscia. W jej bezmiarach w tajemniczy sposdb
ukrywa sie czarodziejska magia wszystkiego, co smiertelne i skazane. Wartoscig tej
monografii jest migdzy innymi umiejgtno$¢ przekonywujacego zobrazowania tej
_niemozliwosci”. Bo Niepoprawny istnieniowiec. Bolestaw Lesmian i doswiadczenie
literatury Dariusza Szczukowskiego to oryginalna monografia naukowa, ciekawa, niekiedy
fascynujaca, ktora znacznie poszerza wspdtczesny stan badan dotyczacy tworczosci

Bolestawa Le$miana. Spelnia wiec wszystkie wymogi osiggnigcia naukowego do stopnia.

Konkluzja
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Wysoka jakosé¢ dorobku naukowego i dojrzatos¢ badawcza Habilitanta, jego dorobek
dydaktyczny i organizacyjny, jak rowniez warto$¢ przedstawionej jako osiggnigcie naukowe
do stopnia monografii Niepoprawny istnieniowiec. Bolestaw Lesmian i doswiadczenie
literatury (Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2019) uprawniaja do
stwierdzenia, ze Habilitant spelnia z naddatkiem wymogi stawiane kandydatom do stopnia
doktora habilitowanego w Ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym. W zwiazku z

powyzszym stawiam wniosek o dopuszczenie doktora Dariusza Szczukowskiego do dalszych

etapow przewodu habilitacyjnego.
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