dr hab. Piotr Michatowski, prof. US
Uniwersytet Szczecinski
Instytut Literatury i Nowych Mediow

Recenzja w postgpowaniu habilitacyjnym dr. Dariusza Szczukowskiego

Dr Dariusz Szczukowski posiada imponujace osiagnigcia zarowno naukowe jak dydaktyczne i
organizacyjne. Zatrudniony najpierw w Zaktadzie Dydaktyki Literatury i Jezyka Polskiego a
nastgpnie w Katedrze Literatury Stosowane] Uniwersytetu Gdanskiego uczestniczyt w wielu
projektach badawczych i1 popularyzatorskich. Zwracaja uwage zwlaszcza innowacyjne
przedsiegwzigcia z zakresu metodyki nauczania literatury w szkole ponadpodstawowe],
dotyczace m.in.: sztuki czytania, sposobu prowadzenia lekcji jezyka polskiego, programu
szkolnego, kanonu lektur, sztuki interpretacji w szkole, lekcji z teatru i literatury popularnej,
koncepcji 1 stylu nauczania, a takze problemow osobowosci, prestizu zawodu i kreacji
wizerunku nauczyciela.

Znaczacy dorobek naukowy, rownie obfity jak dokonania w zakresie dydaktyki
literatury, obejmuje monografi¢, ktora jest wersja doktoratu: Tadeusz Rozewicz wobec
niewyrazalnego (Krakow 2008) oraz poprzedzajace ja artykuly naukowe o motywach $mierci,
ofiary i mitosci w pisarstwie autora Plaskorzezby, opublikowane w znaczacych czasopismach
naukowych. Monografia podzielona na cztery czesci jest proba syntetycznego portretu
tworcy, na ktory sktadaja sig interpretacje kluczowych watkow. Za punkt wyjscia badacz
obiera  problemy tozsamoséci autorskiego podmiotu, zlozonej modalnosci i
wielowariantowosci tekstow, ktore wspoltworza ,,autoportret (nie)mozliwy”. W Czesci I
zatytutowanej Cialo, plec, tekst badacz rozwija kwestie uwiktania kategorii podmiotu i tekstu
w aporie jezyka 1 somatyke, tajemnice plci oraz dyskurs mifosny. Kolejna czes¢ dotyczy:
$wiadectwa, pamieci i traumy Holocaustu a ostatnia — problemu (nie)obecnosci Boga i
religijnosci Rozewicza. Warto dodac, ze ksiazka ta zajeta wazne miejsce w bibliotece badaczy
tworczosci autora Niepokoju, do ktérej siegaja dzi§ wszyscy rézewiczolodzy, a ostatnio
recenzowalem doktorat o podobnej problematyce, ktérego autorka parokrotnie powoluje si¢
na prace habilitanta.

Ponadto dorobek dr. Dariusza Szczukowskiego obejmuje artykuly o pisarstwie innych
autoroOw, m.in. Adama Mickiewicza, Czestawa Mitosza, Mariana Pankowskiego 1 Tadeusza
Dabrowskiego, w ktorych czesto kontekstem istotnym staje si¢ dorobek Rozewicza. Trzecig
grupe tematyczng opublikowanych prac badawczych stanowig artykuty poruszajace réznych
watki tworczosci Bolestawa LeSmiana, zebrane i rozwinigte potem w monografii.

Ponadto habilitant jest autorem recenzji naukowe (opublikowanych m.in. w
~Pamigtniku Literackim” i ,,Ruchu Literackim™) oraz czynny udziat w licznych konferencjach
naukowych, krajowych i zagranicznych, dotyczacych zarowno edukacji polonistycznej jak
zagadnien historyczno- 1 teoretycznoliterackich, w tym wystapienie na III Kongresie
Dydaktyki Polonistycznej w 2017 r.

Zwienczeniem dorobku naukowego 1 dzielem glownym, stanowigcym podstawe
przewodu habilitacyjnego, jest monografia Niepoprawny istnieniowiec. Bolestaw Lesmian i
doswiadczenie literatury (Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2019). We
Wstepie autor tak wyjasnia podtytut swej ksiazki, a zarazem jej cele i zalozenia
metodologiczne:

Poymuje |...| doswiadczenie poezji jako splot praktyki zycia 1 praktyki pisania. Jest mu bliska egzystencjalna
lektura. o ktora dopominal si¢ Michal Pawel Markowski 1 refleksja Michela Foucaulta, dla ktérego filozofia jest
przede wszystkim dzialaniem, dlatego tez mowi o ,ksigzkach-doswiadczeniach” jako formie eksperymentu nad
testowaniem réznych mozliwosci wlasnego ,ja” (s. 14).



Nastepnie autor precyzuje, ze chodzi o ,ja”, ktore Ryszard Nycz nazywa Lsylleptycznym”™ a
Jacques Derrida ,,chiazmatycznym”. Cel dociekan wydaje si¢ wigc jasno okreslony 1 dobrze
opanowany metodologicznie, co jednak nie oznacza, ze badacz postawil sobie zadanie tatwe.

Ksiazka jest udana proba stworzenia kolejnego, niezwykle wyrazistego 1
wieloaspektowego portretu Bolestawa Lesmiana, powstajacego z interferencji dwoch
perspektyw. Z jednej strony otrzymujemy bowiem rekonstrukcje biografii pisarza na
podstawie wspomnien, listéw oraz innych dokumentow zycia osobistego i spolecznego,
wreszcie tekstow krytycznych, eseistycznych i literackich (zaréwno prozy fabularnej, jak
poezji) autora Sadu rozstajnego. Z drugiej — badacz skupia si¢ na samej tworczoscl,
poszukujac domniemanych zrodet wyobrazni, inspiracji tematycznej i uksztaltowania swiatow
przedstawionych w faktografii zycia prywatnego i publicznego, a zatem podaza Sciezka bio-
grafii idei i tekstow w duchu nowego genetyzmu. Na szczescie ta druga perspektywa
dominuje i na plan pierwszy wysuwa si¢ interpretacja tworczosci, natomiast fakty zewnetrzne,
spoza $wiatow przedstawionych i kreacji podmiotow, czyli elementy zyciorysu czgsciej
stanowig jej tlo jako interesujace dopelnienie, genetyczne uzasadnienie dla idei artystycznych
i realizacji $wiatopogladu wpisanego immanentnie w dziefa literackie.

Oczywiscie, proba syntetycznego scalenia portretu ,ja” wyprowadzonego z wielu
tekstow musi powodowa¢ pewne uproszczenia. Roznorodnosc swiatow przedstawionych i
poszczegolne sytuacje podmiotow lirycznych w pewnym stopniu zostaja w ten sposob nieco
zatarte i _usrednione”, abstrahujac od diachronii i dynamiki pozycji ,ja” wobec $wiata,
odmiennej w kazdym konkretnym utworze, ktory pozostaje aktem osobnym, autonomicznym,
a czasem wrecz uniewazniajacym wszystkie wczesniejsze i sformufowane w nich
efemeryczne koncepcje $wiata i podmiotu. Autor poradzit sobie jednak  z
niebezpieczenstwem takich generalizujacych uproszczen, zachowujac chwiejng rownowage
miedzy analiza a synteza, czego dowodzi trybem i precyzja zarowno kolejnych interpretacjl,
jak rozpoznan ogoélnych. Potrafi bowiem subtelnie nakladac warstwy Lesmianowskiego
podmiotu w ramach sumarycznego wizerunku.

Portretowanie zostalo przeprowadzone w czterech rozdziatach, prezentujacych rozne
aspekty osobowosci: najpierw jest to samopoznanie i postrzeganie ,ja~ wobec Swiata,
nastepnie erotyka i problemy seksualnosci; dalej — stosunek do $wiata zwierzat, wreszcie —
relacje przyjazni i stosunki spoteczne. Oczywiscie mozna ten porzadek dyskursu uznac za
jeden z mozliwych, ale niekonieczny, a nawet osobliwy, a jednak wiasnie taka kolejnose
okazuje sie funkcjonalna — przede wszystkim jesli chodzi o taczliwos¢ tematow i logiczng
implikacje, gdyz a trochg luzniej odpowiada chronologii tworczosci.

Rozdzial 1 zatytulowany cytatem , Zem inny niepodobny — odmieniec i dziw’.
Sygnatury Lesmiana zawiera najwigkszy zakres problematyki, gdyz narracja w kolejnych
podrozdziatach obejmuje zaréwno kwestie tozsamosci poety i jego miejsca w swiecie —
rozpatrywane zarowno z perspektywy wewnetrznej (samoswiadomosci) jak zewnetrznej
($wiadectwa innych ludzi) oraz przelozenie tych perspektyw na uksztaltowanie fikcji
literackiej. Ponadto mowa o wyobcowaniu, ucieczce od codziennosci i potrzebie azylu w
tworzeniu jako swobodnej kreacji $wiatow alternatywnych, wreszcie — o roli i koncepcji
poezji jako ,$piewu” i ,glosu”. W rozdziale tym powstaje wigc giowny zarys portretu
Leémiana; pozostate shiza juz raczej za barwne wypetnienie konturu, dopowiedzenie kilku
szczegOtowych aspektow zycia pisarza w powiazaniu z jego dzietem i tworczosci wynikaj acej
z trybu, biegu i wypadkow zycia.

Pierwszym aktem rozpoznania osobowosci i rekonstrukcji wizerunku jest proba
zakreslenia granic podmiotu i wskazania jego zmystowch relacji ze swiatem. W podrozdziale
Spojrzenie poety badacz relacjonuje znane z innych opracowan twierdzenia o potrzebie



zblizenia z przyroda w poszukiwaniu istoty bytu i bycia przez nig widzianym — w
chiazmatycznym odwroceniu percepcji i ,wzajemnym lustrze”. W podrozdziale Podmiot
atopiczny czytamy o pragnieniu podrozy do tajemniczego ,,tam”, istoty i prapoczatku:

Poezja pozostalaby przestrzenia utopijnego marzenia o zespoleniu czlowicka z natura, przezwycigZeniu
bolesnego stygmatu obcosci (s. 36).

W dalszych podrozdziatach badacz rozwija te watki, skupiajac si¢ na motywach
osobliwie kreowanej percepcji wzrokowej. Niezbyt trafny wydaje si¢ przyktad zakidconego
spojrzenia poety w interpretacji wiersza Tecza, poniewaz w jego Swiecie przedstawionym
podmiotem widzenia nie jest podmiot liryczny (jak zaklada interptrtator), ale personifikowany
,deszcz majowy”, reprezentowany trzecioosobowym zaimkiem W nawigzaniu do
wezesniejszych strof, natomiast podmiot liryczny ujawnia si¢ tylko posrednio jako
niewidzialny obserwator samoistnej akcji przyrody (nawet nie rezyser, bo tym rowniez jest
deszcz) oraz poeta, ktory dydaktycznie wyjasnia intencje i sens akcji przyrody oraz
porownuje niewyrazny tuk teczy do snu i widzenia ,,zmruzonym okiem™:

L eraz mu palrZec jak wicrzchem obioku
Tecza, bezmiary objawszy, rozkwita,
Poprzerywana i niccatkowita,

Jakby sie $nila zmruzonemu oku.

W dalszym ciagu rozwazan nad wszechstronnie rozumiana tozsamoscia Lesmiana —
zaréwno w jego zyciu jak w kreacjach artystycznych — badacz przyjmuje formute ,,podmiotu
ekstatycznego”, ktorego inno$¢ wynika z dazenia do poznania kresu cziowieczenstwa,
zwiedzenia granic bytu i niebytu; a wigc pisanie staje si¢ droga zycia — radykalnej wolnosci,
ale niepewna i ryzykowna, ktora trzeba przemierzac ,,po omacku”. Taki model egzystencji, w
ktorej doswiadczenie musi przekracza¢ horyzont zmystow, a zwlaszcza spojrzenia,
reprezentuje bohater wiersza Eliasz. Sytuacja podmiotu znajduje nastgpujace uogolnienie:

i eémianowskie doswiadczenie literatury jest wewngirznie sprzeczne. Pocta zgodnie z postuiaiem nowoczesnej
autentycznosci, szuka w literaturze mozliwoéci dezercji z przymusu codziennosci, przykrej koniecznosci
istnienia w §wiecie wzajemnych powiazan i relacji spolecznych. Poszukuje w twoérczoéci przestrzeni budowania
mocnego podmiotu, zasadzajacego si¢ na niczym nieskrgpowanej woii mocy 1 samostanowienia. Aie io
doéwiadczenie literatury staje si¢ ckstatycznym pragnieniem niemozliwego. podjeciem ryzyka wymazania,
rozbicia podmiotu (s. 53).

Nastepnie badacz rozpatruje problem tozsamosci w aspektach réznych relacji miedzy
zyciem tworcy Zaqki a poetyka autorska, ktorej istotnym wyznacznikiem jest zwiazek jezyka z
somatyka: rytmem, tancem, s$piewem i glosem jako najbardziej indywidualnym i
rozpoznawalnym atrybutem podmiotowosci. O prawie tanecznym recytowaniu przez
Lesmiana whasnych wierszy pisze w kontekscie jego idei artystycznych, zaktadajacych, ze
proces tworczy zalezy wiasnie od rytmu. Ponadto ,,Poeta chce przywrocic jezyk ciatu” (s. 85)
— czego jednym z dowodow ma by¢ stynna ballada Dziewczyna, ktora doczekala si¢ wielu
wykladni, totez w tej rozprawie interpretator podkresla jedynie jej sens zawezony do zwiazku
glosu z cielesnoscia.

Inny wymiar tozsamosci ujawniaja akty nazywania siebie i bycia nazywanym: imiona,
nazwy wiasne, pseudonimy, maski, sobowtdry i wcielenia. Za kluczowy akt kreacji
tozsamosci zostaje uznana zmiana zydowskiego nazwiska Lesman na spolonizowane Lesmian
(cho¢ polonizacja dotyczy tu tylko zmigkczenia, natomiast budzi watpliwosc co do koncowki
—ian, charakterystycznej dla nazwisk innej nacji); powstato imig¢ ,,mowiace”, ktore odsyta do
lasu” jako domeny pierwotnosci natury. Nastepnie otrzymujemy przeglad przedstawionych



w klechdach i wierszach sytuacji peknigtej tozsamosci oraz poczucia obcosci wihasnego
imienia. Osobno zostal zinterpretowany wiersz Jam — nie Osjan, ktory jako wyznanie
autobiograficzne, cho¢ sformulowane w modalnosci ironicznej, komplikuje relacje
pseudonimu z imieniem prawdziwym” i ujawnia paradoksalnag walke Lesmiana o wiasna
zarowno _sobo$¢” jak nietozsamo$¢”. Poeta stwierdza samo-niewiedze i to, ze potrzeba
identyfikacji jego osoby lezy wylacznie po stronie czytelnika. Lesmianolog konstatuje:

Akt pisania bylby wigc tylko zwodnicza reprezentacja, zacierajaca rysy jednostkowosci, ale i jedyna
mozliwoécia funkcjonowania w przestrzeni symbolicznej (s. 70).

Rozdzial drugi, choé¢ zatytulowany neutralnie, a moze eufemistycznie: Meskie
fantazje, wySwietla w trybie nieco sensacyjnym mroki Lesmianowskiej psychiki, ktora
moglaby stanowi¢ smakowita strawe dla Freuda. Tu kierunek rozumowania wydaje sie
odwrécony w stosunku do wczesniej dominujacej metody portretowania: na pierwszy plan
wysuwa si¢ bowiem §ledztwo biograficzne, czyli docickanie prawdy o zyciu poety
(prywatnym, a zwlaszcza intymnym), natomiast niepokojaco drastyczne motywy fabularne i
bezposrednie wyznania w wierszach stuza za materiat dowodowy — bliski teczce prokuratora
7 aktem oskarzenia. Zdeterminowana, ale i programowa inno$¢ Lesmiana okazuje si¢
dewiacja, totez otrzymujemy niby w liscie gonczym portret psychologiczny przestepcy i
seksualnego zboczenica. W charakterystyce sa bowiem obscena obok motywow seksualnych
anomalii: voyeryzmu, narcyzmu, fetyszyzmu i gwaltu, a nawet nekrofilii, cho¢ nieraz
maskowane autoironig i groteska. Z kolei kompleks niemeskiej postury, pozostajacy w
konflikcie z przerastajacym mozliwosci spetnienia pozadaniem, czyli impotencja i wynikajaca
z niej trauma znajduja ujscie w rekompensujacych ten stan rzeczy kreacjach poetyckich
podmiotu albo karykaturalnych bohaterow ballad, budzacych zaréwno lgk jak smiech
karnawatowy. Cykl Piesni kalekujgce przedstawia rozne warianty rozdzwigku miedzy
pragnieniem a cielesnym nadmiarem lub niedoborem czy brakiem, kalectwem albo
monstrualnoscia; eksponuje takze paradoksy transgresji — przekraczania —granic
czlowieczenstwa oraz granic bytu. W portrecie Lesmiana-cztowieka znajduja si¢ rowniez rysy
mniej czy bardziej przepracowane lub zakamuflowane w $wiatach przedstawionych jego
wierszy i poematow: hazard, zdrady matzenskie, liczne romanse, niezaspokojona potrzeba
meskiej dominacji zastepowana autoerotyzmem, wreszcie sadyzm i masochizm.

Rozkosz w poezji Lesmiana nie ma nic z hedonistycznego uniesienia erotycznego zachwytu prowadzacego do
zjednoczenia, ale zapowiada rozpad i $mier¢ (s. 139).

Psychoanalityczna wykladni¢ aberracyjnej i tragikomiczne; osobowosci niezbyt
przekonujaco réwnowazy teza, ze erotyzm splata si¢ z popedem tworczym, stajac sie sitq
napedowa poezji a zarazem utopijnym zamiarem zjednoczenia z wszechbytem. | Tajemnica
bytu, o ktorej mowi Le$mian, to nic innego, jak tajemnica pici kobiecej” (s. 144) — stwierdza
badacz, niezauwazalnie zaprzeczajac swej wczesniejszej tezie o destruktywnej mocy erotyki;
a stawiajac taki znak réwnania chyba jednak znowu przesadza — nie tylko dlatego, ze figury
femme fatale czy modliszki sugeruja dazenie do samozagtady. Racj¢ ma o tyle, o ile wskazuje
na rozchwianie wartosci w §wiecie poety, ktory zwykle wybiera opcje skrajne, rzadzace si¢
antyteza i hiperbola. Bardziej przekonujace sa natomiast interpretacje ekstatycznych
inscenizacji milosnych, inspirowanych Piesniq nad piesniami, w ktorych dochodzi do
utozsamienia erotyki z poezja.

Rozdzial 3. Bolestaw Lesmian i zwierzeta zawiera mniej sensacji i kontrowersji, gdyz
porusza kwestie dos¢ oczywiste i dobrze w badaniach nad Lesmianem rozpoznane: Zwierzg
jako pogranicze czlowieczenstwa i natury, lustro natury (w ktorym ludzkie przenika si¢ z
nieludzkim) i brama do pierwotnosci, wreszcie anty-antropocentryczne wyjscie poza ludzka



perspektywe widzenia Swiata W celu przeniknigcia istoty bytu. Refleksje z kregu
zoopsychologii wnosza tu niewiele, cho¢ badacz obejmuje ciekawa interpretacja m.in.
utwory: Wol wiosnowaty w aspekcie smierci oraz Goryl, ktory komentuje w perspektywach:
reprezentacji, obcosci, negacji i parodii czlowieczenstwa, przekonujaco polemizujac z
Jackiem Trznadlem i Michalem Pawlem Markowskim. Bardzie] interesujace natomiast
wydaja si¢ pewne fakty z zycia poety: o ile nie dziwi, ze chetnie z dzie¢mi odwiedzal zoo, to
musi zaskakiwaé, ze nie cenit roélin a wrecz nie cierpial kwiatow, ktorych przeciez tyle
zakwitlo w jego $wiatach przedstawionych. Ten rozdzwiek — pozornie drobny — nie znajduje
przekonujacego wyjasnienia i pozostaje zagadkowym peknigciem wizerunku scalanego z
materiatéw biografii i tworczosci.

Nieprzypadkowo najkrotszy jest Rozdzial 4. Dar przyjazni, dar opowiesci, wypetniony
interpretacja poematu Dwaj Macieje 1 jego biograficznego kontekstu — zwiazkom Lesmiana z
filozofem Franciszkiem Fiszerem, ktoremu ten utwor zadedykowat. Ta wyjatkowa przyjazn w
osamotnieniu poety stanowita wyspe wspolnoty dobrze rozumiejacych si¢ osobowosci i jako
podobnie zbuntowanych wobec swiata mieszczanskiego przymusu outsiderow.

Rozdzial ostatni 5. Lesmian i widma rozwija omowienia wczesniej wskazanych
motywow $mierci o problem wigzi rodzinnej ze zmartymi, po ktorych poeta ,.chce ocali¢ bol
w sobie” podtrzymujac stan zatoby i rytualnie dokonuje traumatycznego ,.zapisu ciagle
katastrofy” (s. 229). Ponadto badacz porusza kwestie kontaktu z duchami i transcendencja,
kreacji widmowych postaci (w wierszu Dookota klombu), wreszcie okultyzmu — tu ciekawym
faktem jest uczestnictwo Lesmiana w seansach spirytystycznych. Makabryczne wyobrazenia
zaswiata jako kontynuacji zZycia, dokonywane w poetyce grozy, omowione zostaly gtownie w
dramatach Dziejba lesna i Zdziczenie obyczajow posmiertnych. W perspektywie pamieci i
amnezji (oraz ,inscenizowanych gier pamieci”) badacz analizuje utrwalone w poezji i
relacjach pozapoetyckich wspomnienia raju dziecinstwa jako domeny blizszej poznania
prawdy bytu. Ten wazny fragment wywodu dotyczacy pamigci wydaje si¢ jednak niezbyt
trafnie wmontowany w dyskurs tanatologiczny 1 moze powinien znalez¢ si¢ w innym
rozdziale.

Na koniec autor monografii przedstawia problem ostatnich stéow wypowiedzianych
przez umierajacego Lesmiana (ultima verba) 1 testamentu, ktorego poetyckim
odpowiednikiem a zarazem przedwczesnym projektem jest napisany w miodosci wiersz
Prolog, antycypujacy wiasna smier¢ i podsumowujacy zycie jako niekoficzaca si¢ opowiesc.

Tak wykonany portret oprawiony zostat w erudycyjna rame filozofii i antropologii.
Trafnie dobrane konteksty dwudziestowiecznej mysli humanistycznej, sa przewaznie dobrze
sfunkcjonalizowane jako wsparcie wywodow interpretatora. Wymienmy tylko nazwiska, do
ktorych badacz odwoluje si¢ najczesciej: Roland Barthes, Georges Bataille, Walter Benjamin,
Henri Bergson, Maurice Blanchot, Gilles Deleuze, Jacques Derrida, Sigmunt Freud, Julia
Kristeva, Jacques Lacan, Maurice Merleau-Ponty, Friedrich Nietzsche, Pascal Quignard,
Slavoj Zizek.

Nieco gorzej przedstawia si¢ kontekst badan historycznoliterackich — opracowan
lesmianologicznych. Trudno zrozumiec, dlaczego w rozleglej sieci odwotan bibliograficznych
do bogatych badan nad twérczoscig autora Napoju cienistego zabrakto waznych prac Edwarda
Balcerzana i ten w ogdle si¢ nie pojawia w indeksie zamieszczonym na koncu ksigzki. Warto
bylo przywotaé przynajmniej artykut, zawierajacy oryginalng interpretacje Srebronia (Pelno
rozwislen i udniestrzen, w tegoz: Oprocz glosu. Szkice krytycznoliterackie, Poznan 1971, s.
29-44). Z kolei badacz wielokrotnie odwoluje si¢ do szkicow Michala Glowinskiego
zamieszczonych w ksiazce Zaswial przedstawiony, natomiast ksiazki tej nie wymienia w
zataczonej bibliografii. Niekonsekwencje i pewne nieécistosci pojawiaja sie tez w innych



odwolaniach, np. podtytut mojej ksiazki brzmi Warianty poezji nowoczesnej, a nie — jak
podaje autor .modernistycznej”.

W przypisie 20 1 25 powtarza sie ten sam cytat z pracy Marka Zaleskiego. Pojawiaja
sie rowniez bledy faktograficzne, powstale prawdopodobnie wskutek przejezyczenia: nas. 59
czytamy o migdzywojennym czasopi$mie nacjonalistycznym _Po prostu”, ale w przypisie juz
znajdujemy tytul poprawny: chodzi oczywiscie o tygodnik ,,Prosto z Mostu”.

Pewna usterka redakcyjna wydaje sig rowniez parokrotnie brak wskazania tytutow
analizowanych wierszy w komentarzach badacza a nie najlepszym rozwigzaniem jest
nieumieszczanie ich w nawiasie pod cytatem, gdzie za lokalizacje zrodla shuzy wytacznie
numer strony w Dzielach zebranych oznaczonych skrotem ,,PZ”.

Ksiazka napisana zostata sprawnym stylem, ktorym autor potrafi wyjasni¢ wszystkie
sawitosci $wiatow i labirynty zaswiatow Lesmianowskich idei.

Dorobek dr. Dariusza Szczukowskiego — zarowno dydaktyczny i organizacyjny, jak
naukowy stanowi mocng podstawe, by stwierdzi¢, ze zasluguje na dopuszczenie do dalszych

etapow przewodu habilitacyjnego. '
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