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Sam tytul pracy Niepoprawny istnieniowiec. Bolestaw Lesmian i doswiadczenie literatury
zakre$la problematyke, w ktorg wpisuje tworczo$¢ autora Zgki. Pierwszy czton tytulu
zapozyczam z wiersza Lesmiana Srebron. Tak okre§la bowiem Le$mian bohatera swego
utworu. Stowa okreslajace poete jako ,,niepoprawny istnieniowiec” wskazuja, ze
Lesmianowskie do$wiadczenie literatury jest z jednej strony zdolnoscig do nadawania
znaczen, przetwarzajaca niemy fakt w opowies¢, a z drugiej — takg formulg egzystencji, ktora
przekracza i rozstraja zwyczajowe sposoby istnienia, kreujac w jezyku inne sposoby wgladu
w siebie i $wiat. Pojmuje wiec doswiadczenie literatury jako splot praktyki zycia i praktyki
pisania. Jest mi bliska egzystencjalna lektura, o ktérag dopomina si¢ Michal Pawet Markowski
i refleksja Michela Foucaulta, kiedy filozof mowi o ,ksigzkach-do§wiadczeniach” (livres
d’exploration) jako formie eksperymentu nad testowaniem roznych mozliwosci wiasnego
wja’.

Punktem wyjscia jest dla moich rozwazan wiersz Tadeusza Rozewicza Labirynty,
bedacy proba zrozumienia fenomenu tworczosci Lesmiana. Za Rézewiczem probuje wejsé
zatem w ,,Lesmianowskie labirynty” od strony ,,poetyckiej”, tym samym dystansuje si¢ od
historycznoliterackich ustalen czy sporéw, co nie znaczy, ze je ignoruj¢: nie stanowig one
jednak dominujgcego kontekstu mojej pracy. Tworczos¢ autora Napoju cienistego pozostaje
bowiem osobna, wymyka si¢ okreslonym ujeciom historyczno- czy krytycznoliterackim — jak
to pokazata Matgorzata Gorczynska (Miejsca Lesmiana. Studium topiki krytycznoliterackiej,
Krakéw 2011). W mojej lekturze Lesmiana nie chodzi zatem o to, by probowaé¢ uwolni¢ go z
wigzow utrwalonych kodyfikacji i klasyfikacji, i umiejetnie wpisa¢é w inne. Czytanie
LeSmiana jest dla mnie poszukiwaniem komitywy (zapozyczam si¢ tutaj u M.P.
Markowskiego). Trzeba powiedzie¢, ze ta komitywa wcale nie jest tatwa; sam Le$mian jest
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moglo juz dobrze zaznajomionej — ciggle ujawniajg si¢ jakie$ rozmyte odbicia, niepokojace
fantazje czy duchy, za ktorymi probuje podgzac.

Nie stroni¢ w pracy od zywiotu biograficznego. Interesuja mnie zapisy wspomnien o
Le$mianie (czesto szczatkowych i sprzecznych), jego listy, ktore wspottworzg ,,basniowy”
portret poety. Wykorzystuje tutaj poj¢cie basni nieprzypadkowo, lecz w znaczeniu, jakie
nadaje jej Lesmian: jako figura autonarracji i interpretacji $wiata, przestrzen inwencji, sposob
zycia, bez ktorych obsuwa si¢ ono w nicos$¢, a w najlepszym wypadku — w nud¢ codziennych
i przykrych obowigzkow notariusza ,,nie z tej ziemi”.

Wykorzystana przeze mnie kategoria do$wiadczenia ma na gruncie rodzimej
humanistyki swoja historig¢ i ustepuje miejsca kategoriom afektu, stabej ontologii czy w koncu
widmoontologii (zob. A Dauksza, Afektywny modernizm. Nowoczesna literatura polska w
interpretacji, relacyjnej, Warszawa 2017; A. Zawadzki, Literatura a mysl staba, Krakow
2009; J. Momro, Widmoontologie nowoczesnosci. Genezy, Warszawa 2014). Obejmuje ona
wiele znaczen, dlatego pelni rolg klamry spinajacej poszczeg6lne partie mojej ksiazki. Bliskie
jest mi rozmienienie do$wiadczenia W znaczeniach, jakie przypisali jej Maurice Blanchot,
Jacques Derrida czy Georges Bataille.

Lesmian postrzega akt tworczy jako mozliwos¢ przekroczenia i jednocze$nie
rewelatorskiego odkrycia praw rzadzacych rzeczywistoscia, ktérych nie mozna zamknaé w
porecznej formule. Z jednej strony wiersz staje si¢ po$wiadczeniem, porgka tego, co si¢
wydarza, a z drugiej — przestrzenig przemiany podmiotu stykajacego si¢ z magmg
rzeczywistosci. Poezja LeSmiana okazuje si¢ eksperymentem, negocjowaniem granic
literatury oraz formula doswiadczenia wewnetrznego, ktore zwigzane z ryzykiem
przekroczenia, wywlaszczenia, byloby jednoczesng probg odnalezienia nowego jezyka —
jezyka samego zycia. W wypadku Lesmiana doswiadczenie poezji jest do$wiadczeniem
naruszajacym porzadek zywych i umartych, tego, co aktualne i tego, co przeszte i mozliwe. W
koncu odsyla takze do nieludzkiego, zwierzgcego, z ktorym podmiotowos¢ wchodzi w
skomplikowane relacje ze $wiatem nieludzkim. Interesuje mnie zatem w dziele Le$miana
podmiot doswiadczajacy 1 $wiadczacy o swoim S$miertelnym Zyciu w ramach instytucji
literatury.

W rozdziale pierwszym ,,Zem inny niepodobny — odmieniec i dziw!” zajmuje mnie
sposob autodoswiadczania i autoprezentacji Le$mianowskiego podmiotu. Z jednej strony
tworczos¢ Lesmiana okresla pragnienie zbudowania spojnej tozsamosci, realizowanej w mysl
nowoczesnego postulatu autentycznosci, z drugiej za§ doswiadczenie literatury jest aktem
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Podmiot tekstow Lesmiana wystawiony jest na spojrzenie innego i1 to spojrzenie jest
gleboko wywlaszczajace, w nim rozpoznaje poeta niemozliwa do zasymilowania obcos$¢.
Lesmianowskie spojrzenie w lustro, inicjujace narodziny tozsamosci, jest bowiem naznaczone
peknieciem, nie przyczynia si¢ do autoidentyfikacji dajacej poczucie bycia u siebie. Prowadzi
raczej do rozsuni¢cia podmiotu, odkrycia, ze ja to kto§ inny, obcy. Podmiot Lesmianowski
doswiadcza wigc siebie w nieudanych identyfikacjach (jak cho¢by w wierszu Prolog), dlatego
tez w jego tworczosci pojawia si¢ gra sobowtdrowych odbi¢ naruszajacych spdjnosc ,,ja”. Jest
wigc to podmiot przemieszczony. To rozpoznanie pozwala przejs¢ do kolejnej partii pracy, w
ktorej nazywam Lesmianowski podmiot atopicznym. Wykorzystany termin atopos (za
Adamem Dziadkiem) l3czy si¢ znaczeniowo z kategoriami przestrzennymi. W tym wypadku
,by¢ innym” to by¢ nie na swoim miejscu. Podmiot z jednej strony wyraza pragnienie
podrézy, ,,przymus” przemieszczenia, rozumianego jako proba wykraczania poza zastane
miejsca zarowno w porzadku biograficznym, jak i imaginacyjnym, a z drugiej — pragnienie
zakorzenienia. To poczucie niezakorzeniania prowadzi do projekcji idyllicznych obrazow
natury, ktore tacze z figura wzajemnych lustrzanych spojrzen podmiotu i przyrody — bedacych
formg odzyskiwania ,;ja”. Procz tych wskazujacych na pragnienie niczym niezaktoconej
relacji ze §wiatem przyrody, pojawia czgsto ,,spojrzenie z ukosa” 0znaczajace rozziew miedzy
czlowiekiem a rzeczami czy naturg. Pisanie jako akt widzenia jest przestrzenig chybiona,
naznaczong zwodniczg naturg obrazu podszytego nieobecnos$cig i brakiem. Jednoczesnie sam
akt pisania urasta do gestu demiurgicznego, proby skonstruowania rzeczywistosci, ktora
zawiesza prawo 1 ktorej marzeniem jest transgresja.

W nastepnej czesci pacy innos¢ i obcos¢, naznaczajgcg podmiot wierszy Lesmiana,
interpretuje w konteks$cie postaci sobowtoérowych, funkcjonujacych na granicy szalenstwa.
Mozna je czyta¢ w ramach niedokonczonej pracy utozsamiania jako wytwory niepelnej
podmiotowosci, ale z drugiej strony jako figury pragnienia. Afirmacja wtasnej odmiennosci,
innosci wigze si¢ z pragnieniem budowania ,mocnego” podmiotu, bycia niczym
nieskr¢powang jednostkg. Tym, co konstytuuje ,,autentyczng” jednostke, jest dla Le$miana jej
ekstatyczno$¢, zdolno$¢ do przekraczania granic istnienia w naglych ol$nieniach, bedacych
wyrazem mocy samostanowienia, odzyskiwania, ale i tracenia tozsamosci. Ekscesywny ped
ku niemozliwemu jest wielokrotnie eksplorowany przez Lesmiana. Uwidacznia si¢ chociazby
w Topielcu, a przede wszystkim w wierszu Eliasz, ktéremu poswigcam wigcej uwagi —
czytanym przeze mnie jako podr6z do granic tego, co ludzkie, do granic doswiadczenia.
Posta¢ Eliasza jest dla mnie figura Le$mianowskiego doswiadczenia literatury —

ekstatycznym pragnieniu niemozliwego. W kolejnej czesci przygladam si¢ innemu motywowi
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odsytajacemu do pojecia ekstatycznosci — tancowi. W tworczo$ci autora £gki taniec staje sie
figura nadmiaru, ekscesu, wolnego od wigzienia abstrakcji unieruchamiajacych zywiot
egzystencji w kadry sensu. Taniec poezji znosi wigc nude codziennej krzataniny, w ktorej
jezyk, pozostajacy we wiadzy uzytecznoSci i Stereotypu, przylega do rzeczy. W takim
wypadku pozja Lesmiana nie jest przestrzenig dla mozolnych hermeneutycznych odstonie¢
sensu. Raczej zaprasza czytelnika do ekstatycznego otwarcia na bycie, w ktérym istnieje
ryzyko odnalezienia, ale i utraty siebie.

Poczucie uwiezienia, obcosci 1 pragnienie transgresji widoczne s3 W
problematyzowaniu przez Le$miana statusu nazwy wilasnej. Na poziomie biograficznym
poety ujawnia si¢ juz chociazby w fakcie zmiany nazwiska z Lesman na Le$mian, co wynika
takze z checi zatarcia zydowskiego pochodzenia autora £gki, jego ,,maskowanego
kompleksu” (to okreslenie D. M. Osinskiego). Lesmian wielokrotnie tematyzuje status
imienia/nazwiska w swoich utworach, np. w znanej frazie: ,,Dla innych chcialbym zosta¢
tylko Osjanem” (,,Jam — nie Osjan! W zmyslonej postaci ukryciu”), ktorag mozna przeczytac¢
jako gre z wlasnym nazwiskiem: ,,Dla innych chcialbym zosta¢ tylko Le$mianem”. Poeta
ucieka przed pulapka utozsamienia i1 jednoczes$nie probuje wytworzy¢ przestrzen dla
ekscentrycznych podrézy podkopujacych podwaliny ,,ja”. Dla Lesmiana stowo, pojete jako
narzgdzie komunikacji, wigze si¢ z ruchem unieruchamiajgcym, w przeciwienstwie do poezji
rozumianej jako splot — moéwiac jezykiem Julii Kristevej — tego, co semiotyczne |
symboliczne. W tej czes$ci pacy interesuje mnie motyw glosu w poezji LeSmiana. Poeta
chciatby wpisa¢ w przestrzen poezji swoje imi¢ 1 swoj glos, naznaczy¢ ja cielesng
egzystencja. Stad bierze si¢ u LeSmiana fascynacja piesnig bedaca jezykiem milosnej
fascynacji, przywracajagcym utracong jednos$¢ ze $wiatem natury— W taki sposob analizuje
poemat £gka. Tym samym poeta pragnie rozluzni¢ tkanke sensu, chce nie tylko przekazac
jaka$ zaszyfrowang prawdg, lecz uwies¢ swym glosem — w tym kontek$cie czytam takie
utwory, jak Gluchoniema, Dziewczyna.

W drugim rozdziale podagzam za LeSmianem w poszukiwaniu meskich fantazji, ktore
wiaza si¢ z cielesno$cia podmiotu. Podmiot Le$miana ustanawia si¢ bowiem wobec
uporczywego odczucia braku, jego odbicia w lustrze innych spojrzen okazuja si¢
karykaturalne. Ciato Lesmiana sytuuje si¢ na pograniczu kulturowych zwyczajow, jego
sylwetka, a takze gesty wymykaja si¢ normatywizujagcemu spojrzeniu. Poeta w oczach innych
jest hybrydyczng istota, stworzong z roznych fantasmagorycznych tkanek, oscylujacych
wokot tego, co mozliwe 1 niemozliwe, co ludzkie i nieludzkie. Tego, co w koncu polskie 1

zydowskie, meskie 1 niemeskie. Ciato Lesmiana (cialo jego poezji) okazuje si¢ zatem ciatem
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odmienczym, niewpisujgcym si¢ w ramy meskos$ci hegemonicznej, zwigzanej — jak chce
Raewyn W. Connel — z wtadzg, autorytetem czy ze sprawnoscig. W kolejnym partiach pracy
przygladam si¢ cialu groteskowemu w Piesniach kalekujqcych, w ktorych spotkamy caty
szereg ,,0kaleczonych” meskich bohateréw (garbusa, inwalide, zotnierza). Groteskowe ciato
Lesmianowskich bohateréw nie wpisuje si¢ w $wiat oswojony przez dominacj¢ racjonalnosci,
odsyta do libidalnego rozpasania, ale tez i $wiadomosci nieuniknionego rozpadu. Poeta kresli
obrazy ponizonej i upokorzonej mgskosci. Interesuje mnie tutaj wiersze Marcin Swoboda oraz
Zotnierz. W tym drugim obraz Zotnierza sytuuje sie na antypodach fantazmatu dzielnego
utana czy — szerzej — meskos$ci zmilitaryzowanej. Poeta mowi wprost o okaleczeniu — nie jest
ono tutaj znakiem wojennej chwaly, raczej wskazuje na $lepa przemoc wojny. W tym
rozdziale interesuja mnie takze wiersze, w ktorych podmiot ulega prywatnym, wstydliwym
przyjemnosciom, tworzy scenariusze, w ktorych realizowac si¢ moga jego pragnienia. Meski
podmiot w tych utworach ustanawia si¢ tutaj w pozycji podgladacza, realizujac w ten sposob
swoje fantazje i ukrywajac wihasng niemoc. Erotyczne fantazje LeSmiana uwidaczniajg si¢
takze w Kleopatrze oraz w klechdach, szczegolnie w Majce, w ktorej logika braku/pragnienia
jest najpelniej realizowana. Nieprzypadkowo Le$mian bohatera klechdy nazywa Marcinem
Dziurg, a Majk¢ wyposazy w warkocz (figure falliczng). Szczegblnie interesujace sg tutaj
figury kobiet oddajace si¢ autoerotycznym pieszczotom (wiersze Panna Anna i Dziewczyna
przed zwierciadlem). Fantazje Le$miana oscylujaca miedzy pragnieniem catkowitego
ponizenia a catkowitej dominacji. Erotyzm Le$miana zaktada ekstatyczno$¢ i ekscytacje
$miercig, co uwidacznia si¢ w analizowanej przeze mnie balladzie Pita.

W tym rozdziale przystuchuje si¢ takze glosowi zakochanego Lesmiana — uwaznego
czytelnika Piesni nad Piesniami. Jego cykl W malinowym chrusniaku czytam jako intymna
piesnia mitosna, w ktorej stychaé piesn i czulego kochanka, i zazdro$nika. Jednak nie chroni
ona przed uptywem czasu i nieobecnoscig ukochanej. Poemat Le$miana nie jest bowiem
niczym innym jak sama rozkosza pisania beznadziejnie zakochanego podmiotu, ciagla gra
migdzy cialem a sensem.

W tworczosci LeSmiana doSwiadczenie poezji wiaze si¢ Z pytaniem o granice §wiata
ludzkiego, dlatego w drugim rozdziale podazam za poeta w tropieniu zwigzkéw tego, co
ludzkie, z tym, co zwierzece. W tekstach autora Zgki obecny jest pewien ,,projekt”
antropologiczny, przekraczajacy tradycyjnie rozumiang istot¢ humanizmu, ktoéra definiuje
cztowieka w opozycji do zwierzat jako istote racjonalng i1 postugujaca sie jezykiem. Mowiac
stownikiem Giorgio Agambena, w dziele Lesmiana maszyna antropologiczna zgrzyta. W

poezji Lesmiana ten oto sposob dokonuje si¢ rekonfiguracja relacji cztowiek-przyroda. Tym
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samym akt pisania nie jest poszukiwaniem trwatej zasady tozsamosci, lecz przestrzenig
afektywnej intensywno$ci ,.stawania si¢ zwierzgciem” (by postuzyé si¢ znang formula
Deleuze’a i Guattariego) W tak zarysowanym konteks$cie analizuj¢ wiersz Do spiewaka, W
ktorym znajdziemy gest przekroczenia antropocentryzmu. W wierszach Le$miana
niepokojace spojrzenie zwierzat — czy to psa (Zwierzyniec), czy umierajgcego wolu (Wot
wiosnowaty) — wytrgca podmiot ze swojskiego $wiata. Poeta bowiem przypomina o tym, co
zwierzece, kreujac nowy wymiar wspoélnoty, nieopartej na hierarchicznosci, wiadczym
spojrzeniu, lecz na wzajemnej fascynacji (np. wiersz Kor). W Kkoncu tez pokazuje
nieuswiadomione pokrewienstwo miedzy czlowiekiem a zwierzeciem (Wspomnienie) i kresli
mozliwo$¢ solidarnej wigzi w obliczu bezwzglgdnosci Smierci (w wierszu Goryl).
Dos$wiadczenie literatury bedzie dla LeSmiana poszukiwaniem wspdlnoty, ktéra pozwala na
wydostanie si¢ z klatki samotnos$ci 1 bezradnosci. Szczegoélnie ta poszukiwana wspolnota
widoczna jest w wierszu Dwaj Macieje. Interpretacji tego utworu pos§wigecam kolejny rozdziat
pracy. Wiersz Lesmiana, poswiecony Franciszkowi Fiszerowi, dotyka problemu przyjazni,
ktora jest nieobliczalna, wykracza poza wszelkie kalkulacje, gotowa do bezinteresownej
ofiary.

W ostatnim rozdziale Lesmian i widma koncentruj¢ si¢ na roznych rejestrach naszej
egzystencji, ktore nie mieszczg si¢ W prostych opozycjach: racjonalnosci i szalenstwa,
istniejacego 1 nieistniejacego, przeszlego i terazniejszego, martwego i zywego. W pierwszej
czesci tego rozdziatu pisz¢ o poezji jako medium (id¢ tutaj za Markowskim i Nyczem).
Interesuja mnie tutaj takie wiersze, jak Niewidzialni, Dookofa klombu. Poezja rozumiana jako
medium okazuje si¢ przestrzenig dla budowania wspdlnoty miedzy ja a innym, miedzy tym,
co aktualne, a tym, co mozliwe.

Nawet pobiezna lektura wierszy Bolestawa Le$miana pozwala zauwazy¢, ze temat
dziecinstwa pojawia si¢ w jego utworach dosy¢ czesto. Poeta w swojej tworczosci siega po
gatunki literackie zwyczajowo przeznaczane dla dzieci, z ochotg kreujac postaci rodem z
basni. W koncu tez dziecinstwo staje si¢ w LeSmianowskich wierszach wspomnieniowych
figura autobiograficzng. Tym ,autobiograficznym utworom” 0 elegijnym charakterze
przygladam si¢ w dalszej czesci pracy. Poetycka narracja LeSmiana jest bowiem afektywna
proba przekroczenia uschematyzowanych form istnienia, wyrwania si¢ z panoptikum
dorostego zycia. Liryka wspomnieniowa poety to efekt pracy pamieci, bedacej jednoczesnie
pracg zatoby. Wspomnieniowe wiersze poety zaswiadczaja, ze widma dziecinstwa nawiedzaja
go nieustannie. W wierszach Le$miana dziecinstwo, na zawsze utracone 1 na zawsze

upragnione, ciggle powraca w obrazach pamigci i dotkliwie dotyka podmiot. Le§mianowska
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wedrowka w poszukiwaniu utraconego czasu dziecinstwa nie przynosi zatem ukojenia, nie
daje nadziei i ani przez chwilg nie pozwala zapomnie¢ o skonczonos$ci ludzkiej egzystencii, |
nadciggajacej $mierci.

Zmaganie si¢ z tym, co bolesne, traumatyczne, wyznacza przede wszystkim
»autobiograficzny” ton wierszy, w ktorych poeta podejmuje ,,poetyke zaloby”. Le$mian
zmaga si¢ bowiem z utratg i probuje t¢ utrate zapisa¢. W tym kontekscie praca pisania okazuje
si¢ niekonczgca pracg zatoby. Ujawnia si¢ ona w wierszach poswigconych $mierci
najblizszych, Ubdstwo, ***Bog mnie opuscit — nie wiem czemu... 1 w koncu w liryku Do
siostry.

Lesmianowskiej makabrze poswigcam nastgpne podrozdziaty pracy. Wyobraznia poety
krazy wokoét trupa. Poeta przyglada si¢ mu, probuje go dotknaé, a nawet si¢ w niego
przeobrazi¢. Nic wiec dziwnego, ze LeSmian wykorzystuje rézne rejestry mowy, piszac o
Smierci. Sigga po konwencj¢ rodem z romantycznej frenezji, wzorcow gotyckich, w koncu tez
sredniowiecznych transi czy danse macabre. Wszystkie te zabiegi, charakterystyczne dla
poetyki karnawatu i groteski, wskazuja na bezradno$¢ wobec $mierci, niemozno$¢ jej
oswojenia, nie staja si¢ sztukg dobrego umierania. Poeta, pytajac o $mier¢, tak naprawde pyta
o trupa i o to, co cztowiecze po $Smierci. W tak zarysowanym polu interpretacyjnym odczytuje
poemat Dziejba lesna, W czas zmartwychwstania i Zdziczenie obyczajow posmiertnych. W
kolejnej czesci pracy intepretuje wiersze (***Po co tyle swiec nade mng, tyle twarzy?, Piesn o
cierpieniu, Pogrzeb), w ktorych poeta projektuje wiasng Smieré, tworzac niepokojace i
niemozliwe obrazy siebie martwego. To przyblizanie si¢ do ,,bycia umartym” jest proba
wyobrazni 1 probg jezyka. W tej czgsci pacy interesuje mnie roOwniez ,,scena Smierci” poety.
Ujawnia ona gr¢ fantazmatéw, wydobywa splot, w ktérym przecinajg si¢ 1 pisanie, 1 Zycie.
Lesmian w swojej tworczosci pozostaje bezradny wobec $mierci. Ma gleboka §wiadomos¢
kruchos$ci ludzkiej egzystencji, nie jest w stanie jej uchronié, ale probuje o niej zaswiadczyc.
W jego wierszach mozna zatem odnalez¢ etyczny projekt budowania wspolnoty zatobnikow,
ktora ustanawia si¢ wobec umartych.

W ksiazce wykorzystujac rozne jezyki humanistyki, opowiadam zatem o doswiadczeniu
poezji i egzystencji, egzystencji i poezji — tego nierozerwalnego splotu, w ktorym odbywa sie
niepokojaca gra Bolestawa Lesmiana o wlasng podmiotowos¢. Bohaterem tej ksigzki jest
Lesman/ Le$smian-,,niepoprawny Istnieniowiec”, zmagajacy si¢ z bolesnym poczuciem kleski
1 jednoczesnie zaswiadczajacy na rozne sposoby o zyciu. Le§mian ,,niesamowity” 1 Le§mian

,»fascynujacy”, ktory dla siebie 1 dla nas nie chce by¢ tylko Lesmianem.



5. Oméwienie pozostatych osiagnie¢ naukowo-badawczych:
Moja aktywno$¢ naukowa dotyczy gtownie dwoch obszarow:
1. Szeroko rozumianej literatury modernistycznej.
2. Dydaktyki ksztalcenia literackiego.

1. Prace literaturoznawcze

a) Na ksztalt ksigzki habilitacyjnej wplynety referaty wygloszone wczes$niej na konferencjach
oraz publikowane artykuty o tworczosci Lesmiana. Praca nad nimi pozwolita mi przemysle¢
ostateczng formulg rozprawy (w sumie 9 artykutéw, w tym jeden w druku, pelen spis

znajduje si¢ w zalaczniku).

b) Wazne miejsce w moich zainteresowaniach naukowych zajmuje tworczo$¢ Tadeusza
Roézewicza. Poswiecitem jej opublikowang w 2008 roku przez wydawnictwo Universitas
monografi¢ (wydang na kanwie pacy doktorskiej): Tadeusz Rozewicz wobec niewyrazalnego.
Wykorzystana w pracy kategoria ,,wyrazania niewyrazalnosci” pozwolita mi na tematyczne
ujecie obsesyjnych watkow Rozewiczowskiego dzieta: niemozliwg konstrukcja poetyckiego
autoportretu, namyst nad granicami reprezentacji cielesnosci, ,,niewyrazalnoscig” zagtady, w
koncu tez przyjrzatem si¢ dyskursowi religijnemu poety. W ksigzce wskazuje, iz Rozewicz
probuje zaswiadczy¢ temu, co wymyka si¢ reprezentacji. Poeta zmaga si¢ z formg ,,0kaleczonej
poezji” 1 to zmaganie jest gestem etycznym majacym na celu odda¢ sprawiedliwo$¢ temu, co
jednostkowe.

Tworczosci Tadeusza Rozewicza poswiecitem rowniez szereg wystgpien konferencyjnych
oraz artykutéw, ktore wptynely na ksztalt ksigzki badz rozwijaly zawarte w niej tezy. Prace
dotyczace dzieta autora Niepokoju publikowalem m.in. w ,,Pamigtniku Literackim” (Dyskurs
mitosny Tadeusza Rozewicza), ,,Pamigtniku Teatralnym” (,Na oftarzu literatury”), ,,Ruchu
Literackim” (Chrystus Tadeusza Rozewicza), ,,Wieloglosie” (Podroz do kresu nocy. Tadeusza
Rozewicza podglgdanie smierci), w tomach poswieconych tworczosci autora Niepokoju (m. in.
Tadeusza Rozewicza jezyk pragnienia W. Przekraczanie granic. O tworczosci Tadeusza
Rozewicza, red. W. Browarny, J. Orska, A. Poprawa, Krakow 2007, Twarz poety. O kilku
motywach narcystycznych w tworczosci Tadeusza RézZewicza, W: Tadeusz Rozewicz i obrazy,

pod red. A. Stankowskiej, M. Sniedziewskiej i M. Telickiego, Poznan 2014)



e W pozostalych tekstach dotyczacych literatury pozostaj¢ bliski kregowi
zainteresowan, ktéry zarysowatem, analizujgc poezje Rozewicza. Przygladam si¢
problemowi reprezentacji zagtady: Przyblizanie Szoa — Swiadectwo poezji W: Prawda
w literaturze. Studia, red. A. Tyszczyk, J. Borowski, I. Piekarski, Lublin 2009,
Opowies¢ ocalonego (Z Auszwicu do Belsen Mariana Pankowskiego), w: Wojna i
postpamieé, pod red. Z. Majchrowskiego i W. Owczarskiego, Gdansk 2011; pojeciu
nowoczesnosci w artykule Mickiewicz nowoczesny, w: Tworczestwo Adama
Mickiewicza i sawriemiennaja mirowaja kultura, red. S. Musijenko, Grodno 2010 oraz
poetom wchodzagcym w dialog z autorem Niepokoju — Czestawowi Mitoszowi
Paradoksy wiary. Czestawa Milosza zmagania z ksiegqg Hioba, Pelplin 2010 i
Tadeuszowi Dabrowskiemu Przepisywanie Rozewicza. Przypadek Tadeusza
Dgbrowskiego, w: Nowa poezja polska wobec tradycji, pod red. S. Buryty, M.
Flakowicz-Szczyrby, Warszawa 2015; ,,To cos” poezji. O tworczosci Tadeusza
Dgbrowskiego, W: Posrod nas. tom 2. Twodrcy pomorscy i gdanscy. Rozmowy

niedokonczone, red. G. 1 F. Tomaszewscy oraz M. 1 S. Modrzewscy, Gdansk 2018.

e Opublikowatem takze trzy (dwie po doktoracie) recenzje ksigzek poswigconych
bliskiej mi tematyce badawczej, zamieszczone w ,,Pamietniku Literackim” i1 ,,Ruchu

Literackim”.

2. Dydaktyka literatury

W dydaktyce polonistycznej interesuje mnie przede wszystkim proba zbudowania teorii i praktyki
dydaktyki polonistycznej w kontekscie poststrukturalizmu i pedagogiki ,,postkrytycznej”. Istotna
jest dla mnie kategoria lektury, jak i myslenia 0 lekcji polskiego w kategoriach eksperymentu.
Probuje zastanowi¢ si¢ takze nad réznymi uwarunkowaniami polonistyki instytucjonalnej. Tym
zagadnieniom poswiecitem szereg wystgpien konferencyjnych, mi¢dzy innym na Kongresach
Dydaktyki Polonistycznej (Krakow, Lublin), konferencjach dydaktycznych oraz artykuty (m. in.
Przyjemnos¢ lektury. Od czytania do pisania i od pisania do czytania, w: Pisze — wigc jestem.
Miedzy rzemiostem a wyobraznig, pod red. G. Tomaszewskiej, B. Kapeli-Baginskiej, Z. Pomirskiej,
Gdansk 2009; Nauczanie literatury jako wyzwa(la)nie i wyznanie, w: Polonistyka dzis — ksztafcenie
dla jutra. Tom 1-3, red. K. Biedrzycki, W. Bobinski, A. Janus-Sitarz, R. Przybylska, Krakéw 2014;

Nauczyciel-ignorant czyta poezje wspotczesng, W: Edukacja polonistyczna wobec przemian
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kulturowych, red. I. Morawska, M. Latoch-Zielinska, Lublin 2017; Uwalnianie lektury, ,Jednak
Ksigzki” 2018 nr 10).

Jestem wspotredaktorem czterech pozycji zwigzanych z dydaktyka polonistyczng: Skoro i
tak gram... Edukacja kulturowa poprzez teatr, Gdansk 2009; Sztuka interpretacji XX i XXI wieku,
Gdansk 2014; Ponowoczesne lekcje polskiego. Rozpoznania i propozycje ,,Jednak Ksigzki” 2018 nr
10; Adaptacje. Szkolne uzycia ponowoczesnych (anty)teorii literatury, Gdansk 2018.

Jestem wspotredaktorem serii wydawniczej Ponowoczesna dydaktyka polonistyczna.
Teoria i praktyka, w ktorej ukazaly si¢ dwie ksigzki (kolejne dwie sg w opracowaniu

redakcyjnym). Obecnie pracuje nad monografig Praktykowanie lektury. Ukaze si¢ ona w ramach

wyzej wymienionej Serii.

Na moj dorobek naukowy skladaja sie: dwie monografie autorskie, 42 artykuly naukowe (2
opublikowane przed doktoratem, 40 — po doktoracie), 4 opracowania zbiorowe pod moja
wspotredakcja, udziat z referatem w 28 konferencjach.

Szczegdtowy liste publikacji i konferencji zawiera zatacznik: ,,\Wykaz opublikowanych
prac naukowych oraz informacja o osiggni¢ciach dydaktycznych, popularyzacji nauki i

wspoOtpracy naukowe”.

Udzial w projektach badawczych:

a) W latach 2012-2015 bytem cztonkiem zespotu badawczego w projekcie Instytutu
Badan Edukacyjnych ,,Dydaktyka literatury i jezyka polskiego w gimnazjum w swietle
nowej podstawy programowej”, realizowanego przez pracownikéw i doktorantow
Uniwersytetu Gdanskiego we wspotpracy z Agencja Badawczag PBS (Partner in
Buissnes Strategies) w Sopocie, obejmujacego region I (wojewddztwa: pomorskie,
warminsko-mazurskie, kujawsko-pomorskie, zachodniopomorskie, podlaskie).

Nazwa projektu: ,,Badanie jakosci i efektywnosci edukacji oraz instytucjonalizacja
zaplecza badawczego” wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki, Priorytet III — Wysoka jako$¢

systemu os$wiaty, Dziatanie 3.1 — Modernizacja systemu nadzoru i zarzadzania w
o$wiacie, Poddziatanie 3.1.1 — Tworzenie warunkéw do monitorowania ewaluacji i

badan systemu oswiaty (2012-2015).
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Celem tego badania byta analiza praktyki nauczania jezyka polskiego na poziomie
gimnazjalnym w kontekscie podstawy programowej wypracowanej w 2008 roku. Badania
wskazaty na rozmaite uwarunkowania dydaktyki polonistycznej, jej stabe i mocne strony
(zobacz raport opublikowany przez Instytut Badan Edukacyjnych: Dydaktyka literatury i
Jjezvka polskiego w gimnazjum. Raport z badania, Warszawa 2015). Ich celem byt takze
tworzenie narzedzi dydaktycznych i przetestowanie ich w praktyce szkolnej.

b) Jestem gtdéwnym wykonawcag grantu Ponowoczesna dydaktyka polonistyczna. Teoria i
praktyka (kierownik: prof. dr hab. G. Tomaszewska) w ramach Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki (2016-2019), nr 0183/NPRH4?H2a/83/2016.
Nadrzednym celem projektu jest proba zbadania mozliwosci przelozenia

ponowoczesnej dydaktyki literatury na jezyk praktyki szkolnej. Efektem dziatan grantowych
sa publikacje wydawane w serii wydawnicze, ktorej jestem wspotredaktorem (dwie zostaty

opublikowane, pozostale trzy ukaza si¢ do konca 2019 roku).

6. Omoéwienie wspolpracy z instytucjami, organizacjami, towarzystwami naukowymi,
dzialalno$¢ organizacyjna i popularyzatorska:

Poglebiam swoje zainteresowania badawcze, uczestniczac w ogodlnopolskim i
regionalnym zyciu naukowym. Do tej pory wzigtem czynny udzial w wielu ogdlnopolskich i
miedzynarodowych konferencjach naukowych, literaturoznawczych i interdyscyplinarnych
organizowanych przez Uniwersytet Kazimierza Wielkiego (Bydgoszcz), Grodzienski
Uniwersytet Panstwowy im. Janki Kupaly (Grodno), Uniwersytet Jagiellonski (Krakow),
Uniwersytet Pedagogiczny (Krakow), Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II (Lublin),
Uniwersytet Marii  Curie-Sktodowskiej (Lublin), Uniwersytet Warminsko-Mazurski
(Olsztyn), Uniwersytet tLodzki (L6dz), Uniwersytet Adama Mickiewicza (Poznan),
Politechnika Radomska (Radom), Uniwersytet Szczecinski (Szczecin), Instytut Badan
Edukacyjnych (Warszawa) i Uniwersytet Gdanski (Gdansk)..

Moja dziatalno$¢ popularyzatorska dotyczy przede wszystkim roznych sposobow pracy z
tekstami literackimi w praktyce szkolnej. Od lat wspotpracuj¢ ze szkotami, zarbwno w
ramach realizowanych projektéw badawczych, jak i dziatalnosci popularyzatorskiej, w ktorej
to staram si¢ przybliza¢ uczniom i nauczycielom rézne metody interpretacji tekstow.

e W ramach projektéw wspolpracowalem ze szkotami ponadpodstawowymi, w ktdrych
testowano narzedzia dydaktyczne. Prowadzitem zajecia warsztatowe dla auczycieli

polonistow z wojewoddztwa pomorskiego, zwigzane z ré6znymi metodami interpretacji
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poezji — w zwigzku z wydaniem ksigzki Sztuka interpretacji. Poezja polska XX i XXI
wieku (w 2014 r.).

W ramach projektu Uniwersytetu Gdanskiego ,,Pigtki dla licealistow” w roku
akademickim 2018/ 2019 prowadzilem zaj¢cia warsztatowe dotyczace interpretacji
tekstow literackich. Takie zajecia prowadzilem tez w ramach Dni Otwartych
Uniwersytetu Gdanskiego w 2018 i 2019 roku.

Prowadzitem zaj¢cia warsztatowe w szkotach ponadpodstawowych na terenie
Gdanska, jestem (po raz drugi) przewodniczacym jury w konkursie interpretacji
jednego wiersza, organizowanym przez Biblioteke Gdanskich Szkét Autonomicznych
w Gdansku.

Jestem wspodtautorem artykutu popularyzatorskiego: ,,Sztuka interpretacji a lekcje
polskiego, ,,Polonistyka” 2013, nr 11, s. 4-8, dotyczacego mozliwosci wykorzystania
w szkole ponowoczesnych strategii interpretacyjnych.

Wiaczytem si¢ do dyskusji na temat nowej podstawy programowej i opublikowatem
artykul: Lektura wedtug ministerstwa. Kilka uwag do koncepcji ksztatcenia literacko-
kulturowego w nowej szkole podstawowej, w: ,,Jednak Ksigzki”, 2018, nr 7, s. 211-
217.

Wygtlositem referat o tworczosci Tadeusza Dabrowskiego ,,To co$ poezji” w ramach
cyklicznych spotkan: Twoérczy pomorscy 1 gdanscy. Posrod nas. Rozmowy

niedokonczone, Uniwersytet Gdanski 7.12. 2017.

Dzialalno$¢ organizacyjna

Jestem koordynatorem KRK w Katedrze Polonistyki Stosowanej;

Jestem cztonkiem Rady Programowej Instytutu Filologii Polskiej;

Od 2018 roku jestem cztonkiem Komisji ds. Etyki Badan Naukowych na Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Gdanskiego;

Jestem opiekunem praktyk nauczycielskich;

W ramach wspolpracy z Patacem Mtodziezy w Gdansku wspodtorganizowatem
konferencje poswiecong edukacji teatralnej, ktéora odbyta si¢ na Uniwersytecie
Gdanskim w dn. 15-16 stycznia 2009 roku, Skoro i tak gram... Edukacja kulturowa
poprzez teatr.

13



Osiagniecia dydaktyczne:

Od 2005 roku prowadze regularnie =zajgcia (konserwatoria) zwigzane z
przygotowaniem studentow do pracy nauczyciela polonisty: dydaktyke literatury,
dydaktyke ksztalcenia kulturowego, dydaktyke tekstow kultury, ewaluacje i pomiar
dydaktyczny, zaré6wno na studiach licencjackich, jak i1 magisterskich, jestem tez
opiekunem nauczycielskich praktyk studenckich. Prowadz¢ regularnie zajecia ze
stylistyki. Prowadzitem tez kilka kursow z literatury wspolczesnej oraz poetyki,
zajecia fakultatywne dotyczace przenikania si¢ teorii literatury i dydaktyki literatury.
Wypromowatem 10 licencjatow. Ponadto bylem recenzentem prac magisterskich i
licencjackich z zakresu literatury wspotczesnej i dydaktyki literatury.

Bylem promotorem pomocniczym pracy doktorskiej Marii Szoski Poglebi¢ obraz
swiata Film w edukacji polonistycznej a ksztalcenie umiejetnosci interpretacji

(promotor prof. dr hab. G. Tomaszewska) — obronionej w 2018 roku.
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