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przygotowana dla Rady Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Gdanskiego

Przedstawiony mi do zaopiniowania w ramach postepowania habilitacyjnego
dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny Pani dr Urszuli Patockiej-Sigtowy z
Instytutu Rusycystyki i Studiéw Wschodnich Uniwersytetu Gdariskiego obejmuje kilkanascie
publikacji (w tym 1 praca zwarta). Mozna zatem uzna¢, ze pod wzgledem ilo$ciowym jest to
dorobek spetniajgcy zwyczajowe normy wigzane z tego typu przewodami. Dla dokonania
oceny dorobku Habilitantka zaproponowata tekst rozprawy habilitacyjnej oraz zestaw
kserokopii 14 artykutéw. Do tego dotaczyta obszerny Autoreferat; Wykaz opublikowanych
prac naukowych oraz informacje o osiggnieciach dydaktycznych, wspéipracy naukowej i
popularyzacji nauki, a takze Wykaz zatgczonych publikacji. Przekazane recenzentom
informacje i materiaty zostaly przygotowane sumiennie, a materiat publikacyjny zostat
dobrany starannie. Wszystko to jest w mojej opinii reprezentatywne i daje wystarczajaca
podstawe do cato$ciowej oceny dokonan Habilitantki. Chce podkresli¢ jako$¢ i precyzje
przedstawionego Autoreferatu, ktéry moze by¢ potraktowany jako autorski przewodnik i
komentarz do wlasnego dorobku naukowego.

1. Sylwetka Habilitantki

Pani dr Urszula Patocka-Sigtowy jest absolwentka rusycystyki gdarnskiej oraz
ekonomii na tymze uniwersytecie (odpowiednio: 1995 oraz 1999). Stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa uzyskata na Uniwersytecie Gdanskim w r.
2003. Zaraz po ukonczeniu studiéw podjeta prace na macierzystej uczelni (poczatkowo jako
asystent w Instytucie Filologii Stowianskiej, a nastepnie, po uzyskaniu stopnia doktora, jako
adiunkt w Instytucie Rusycystyki i Studiéw Wschodnich). Dodatkowo w latach 2003-2012
pracowata jako wyktadowca w Sopockiej Szkole Wyzszej. Praca doktorska Problemy
przektadu wybranej terminologii Unii Europejskiej (na podstawie dokumentéw w jezyku
polskim, rosyjskim i angielskim), (promotor: prof. Janina Bartoszewska) zostata obroniona w
r. 2003 na Uniwersytecie Gdanskim.

Na dorobek naukowy dr Urszuli Patockiej-Sigtowy sktadajg sie: 1 praca zwarta
(rozprawa habilitacyjna), a takze 21 wypowiedzi naukowych, stanowigcych artykuty i
rozdziaty w monografiach. Do tej liczby nalezy réwniez doda¢ 3 pozycje stanowigce
publikacje ,inne” oraz 6 prac bedacych aktualnie w trakcie procesu wydawniczego. W
geografii publikacji Habilitantki przewazaja publikacje w osrodkach polskich (Gdansk,
Rzeszow, Warszawa, £.6dz, Lublin) ale zauwazalne wéréd nich s3 prace opublikowane w
wyspecjalizowanych wydawnictwach rosyjskich (Kaliningrad, Barnaul, Irkuck, Woronez).
Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na artykuty i rozdzialty w monografiach ogtoszone
przez Habilitantke w Wydawnictwie Uniwersytetu Gdanskiego, a takze liczne prace i
dziatania redakcyjne na rzecz tej oficyny, pokazujace Jej silne zwigzki z macierzysta uczelnig.



Kilka swoich publikacji dr Patocka-Sigtowy wydata drukiem w tzw. »wysoko punktowanych
czasopismach” prezentujacych wysoki poziom naukowy i redakcyjny (,Przeglad
Rusycystyczny” oraz ,Russian Lingustic Bulletin”: tacznie 4 pozycje). Publikacje na famach
tych waznych i cenionych czasopism, a takze aktywny udziat (wygtaszane referaty) w 18
konferencjach naukowych pozwalajg domniemywaé, ze Habilitantka nie pozostaje w
jezykoznawstwie polskim badaczem anonimowym i bierze czynny udziat w jednym z nurtéw
dyskursu naukowego swojego $rodowiska (Jezykoznawstwo rusycystyczne zorientowane
na badanie jezyka polityki).

Konkludujac prezentacje Kandydatki do drugiego stopnia naukowego i wstepng ocene
Jej twoérczosci naukowej, chce podkreslié, ze dr Patocka-Sigtowy posiada dorobek
dostateczny ilo$ciowo, w ktérym Jezykoznawstwo splata sie z narracjg politologiczna.
Dorobek ten jest oparty na dobrych podstawach materiatowych i wnikliwej obserwacji
sytuacji spoteczno-politycznej Federacji Rosyjskiej, jest dojrzaty intelektualnie i podany
zostat dobrym jezykiem naukowym, wykazuje sp6jnos¢ teoretyczng i metodologiczna.

2. Dorobek dydaktyczny i organizacyiny

Habilitantka jest aktualnie zatrudniona na stanowisku adiunkta w Instytucie
Rusycystyki i Studiow Wschodnich Uniwersytetu Gdanskiego, gdzie prowadzita i prowadzi
szereg roznorodnych rusycystycznych zaje¢ specjalistycznych w ramach filologii rosyjskiej,
a takze i na innych specjalnosciach realizowanych na tamtejszym Wydziale Filologicznym
(rosjoznawstwo, sinologia, skandynawistyka, studia batkanskie i studia wschodnie).
Wypromowata 35 magistréw filologii rosyjskiej oraz ponad 100 licencjatow tej filologii (to
wazne etapy zdobywania do$wiadczenia dydaktycznego); aktywnie recenzuje prace
dyplomowe studentéw swojego wydziatu. Opiekowata si¢ Kotem Naukowym, a aktualnie
nadzoruje sprawy praktyk studenckich. Za aktywno$¢ organizacyjng oraz osiggniecia
dydaktyczne byta wielokrotnie nagradzana przez Rektora Uniwersytetu Gdariskiego. Od
czerwca 2018 r. petni funkcje promotora pomocniczego w otwartym na Wydziale
Filologicznym UG przewodzie doktorskim mgr Marty Noinskiej. Jest cztonkiem Rady
Instytutu, Rady Wydziatu Filologicznego oraz Senatu Uniwersytetu Gdarnskiego (pracuje w
kilku komisjach senackich). Waznym i godnym odnotowania polem dziatalnoéci dr Urszuli
Patockiej-Sigtowy jest popularyzacja nauki w $rodowiskach miodziezowych i szkolnych, a
takze dziatalnos¢ ekspercka oraz programowa.

3. Dorobek naukowy

W postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego
najwazniejsza jest ocena dorobku naukowego kandydata. Habilitantka przedstawita
recenzentom do oceny (oprécz monografii, o ktorej dalej) zespot 14 artykutow
opublikowanych w latach 2011-2019. Ta grupa ,artykutowych” publikacji dr Patockiej-
Sigtowy nie moze zosta¢ pominieta w ocenie ze wzgledu na ich charakter i stale mieszajacy
si¢ w tych opracowaniach pierwiastek politologiczny i jezykoznawczy.

W korpusie owych 14 publikacji wyraznie zarysowuje sig kilka ciggéw tematycznych,
ktore przeplatajg sie i w jakich$ wymiarach obecne sg w roznych opracowaniach. Pierwsze i
najwazniejsze pole badawcze, ktére wyznaczyto i nadal wyznacza podstawowy cigg
dociekan Habilitantki, to problematyka genologiczna (gatunki wystgpien politycznych
prezydenta Rosji (teksty: [1]! i [10]) oraz grupka prac analizujgcych zwyczaje jezykowe
prezydenta Rosji w wystgpieniach publicznych (teksty: [4], [7], [8]). Konceptualnie zwigzane

! Tu i dalej w kwadratowych nawiasch numery prac zamieszczonych w Wykazie zatgczonych publikacji,



sq z nimi artykuty badajgce strategie konwersacyjne w dialogu i w wystapieniach o
charakterze politycznym (teksty: [5] i [6]). Dokonujgc oceny tych opracowan musze
stwierdzi¢, ze w wigkszosci tych tekstow obserwujemy wyrazne zachwianie proporcji
migedzy wypowiedzig politologiczna, a wypowiedzig dotyczacg lingwistyki. Réwniez
niejezykoznawczy charakter (i przez to bardzo trudny do oceny dla potrzeb aktualnego
postepowania habilitacyjnego) maja opracowania dr Patockej-Sigtowy podejmujace temat
wizerunku prezydenta Rosji (i innych politykdw rosyjskich) na tamach polskich tygodnikéw
opiniotwérczych oraz np. w przestrzeni Internetu (Facebook) (teksty: [2], [3] i [9]). Takie
same watpliwosci piszgego te stowa budzi tekst [11] zestawiajacy oranizacje i przebieg
kampanii prezydenckiej w Rosjii USA w aspekcie marketingu politycznego, a takze dwa inne
teksty, gdzie jeden referuje poglady S. Lawrowa na temat Polski [13], adrugi jest krytycznym
przegladem wydawanych drukiem biografii politycznej aktualnego prezydenta FR [12]. Na
tym tle pozytywnie (ze wzgledu na aspekt lingwistyczny) wyrdznia sie artykut [14]
poswiecony $rodkom eksplikacji oceny w jezyku S. Lawrowa. Niestety, w niniejszej ocenie
nie moze on by¢ wziety pod uwage ze wzgledu na to, zostat napisany we wspétautorstwie, a
Habilitantka do dokumentacji nie dotaczyta o$wiadczenia o swoim procentowym udziale w

te) pracy.

4. Rozprawa habilitacyina

Jako najwazniejsze indywidualne osiggniecie naukowe (o ktérym w odniesieniu do
habilitacji jest mowa w art. 16 ust. 2 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym) dr Urszula Patocka-Sigtowy przedstawita monografie Komunikowanie
polityczne w Rosji. Specyfika dyskursu prezydenckiego (Gdansk 2019, ss. 443).

Przedmiotem swoich rozwazan i dociekan w rozprawie habilitacyjnej dr Patocka-
Sigtowy uczynita opis niektérych aspektow komunikowania politycznego w Rosji ze
szczegolnym wyakcentowaniem specyfiki dyskursu prezydenckiego w tym kraju, gdyz w
ocenie Habilitantki ten segment jezyka polityki rosyjskiej nieczesto stanowi obiekt analiz i
dociekan w Polsce. Fakt ten w Jej mniemaniu otwiera okreslone mozliwo$ci nowatorskich
badan.

Ksigzka habilitacyjna dr U. Patockiej-Sigtowy sktada sie z dwdch czesci: zasadniczej
(merytorycznej) oraz materiatowej (technicznej). W cze$ci zasadniczej znajdujemy Wstep, 4
rozdziaty szczegdtowe oraz Zakoriczenie, a w czesci materiatowej - 3 Aneksy (Prezydenckie
oredzia noworoczne; Prezydenckie oredzia inauguracyjne oraz zestawienie Gléwne tematy
corocznych oredzi prezydenckich do Zgromadzenia Federalnego), a takze niezbedny w
pracach naukowych aparat redakcyjny (Bibliografia, Spis tabel, Spis wykreséw oraz Indeks
0sob). Taka kompozycja pracy jest, w mojej ocenie, prawidtowa i zwarta. Prosta i
nieskomplikowana struktura ksigzki jest jej atutem.

Dominujacg cechg ZASADNICZE] CZESC] rozprawy jest ekspozycyjnos¢ wielu jej
czesci, a takze obszerna narracja politologiczna, ktéra miejscami sciga sie z analizg
lingwistyczng o dominacje w wywodzie oraz o charakter i wymowe rozdziatu.

Wstep stanowiacy (jak zawsze) ekspozycje catosci rozprawy (w tym przestanki
ideowe postepowania badawczego) zawiera szereg waznych informacji pokazujacych
narodzenie sie idei badan Autorki nad komunikacja polityczng w Rosji oraz siegniecie do
form i postaci waznych wystapien prezydenta; okre$lone zostaly zadania, jakie przed
monografig postawiono: ,Ksigzka jest proba ukazania rosyjskiej prezydentury przez
pryzmat procesu komunikacji”; ,cel starano si¢ osiagng¢ poprzez analize rosyjskiego
dyskursu prezydenckiego” (s. 8). Dyskurs polityczny (a takim bez watpienia jest dyskurs
prezydencki), stanowigc kategorie interdyscyplinarng, sytuuje sie na pograniczu wielu nauk,



w tym, co dla Autorki jest najwazniejsze, réwniez nauk bardziej lub mniej zwigzanych z
lingwistyka. Fakty te daja merytoryczng podstawe do podjecia tematu habilitacji, a
zorientowanie na dyskurs polityczny w Rosji (i miejsce dyskursu prezydenckiego), a takze
doprecyzowanie zadan stawianych przed opracowaniem (charakterystyka gatunkow
dyskursu prezydenckiego) wynikajg z Autorskiego przekonania, ze ,Rosyjski dyskurs
polityczny, a przede wszystkim dyskurs prezydencki, nie naleza do tematéw czesto
podejmowanych przez polskich badaczy. [..] niniejsze opracowanie moze w niewielkim
chociaz stopniu uzupetni¢ te luke w polskich badaniach nad rosyjskim dyskursem
prezydenckim” (s. 9).

Rozdziat I (Badania nad komunikowaniem politycznym - przeglgd zagadnien, s. 13-37)
jest skoncentrowany na prezentacji polskich i rosyjskich (oraz niektérych zachodnich)
ustalent w zakresie poje¢ i kategorii, ktére znalazty sig¢ w tytule i przedmiocie catej rozprawy.
Chodzi o komunikowanie polityczne i nakre$lenie jego zwigzkéw z medioznawstwem,
prawoznawstwem i socjologig oraz politykolingwistyka (jezyk polityki), a takze o rézne
perspektywy refleksji nad tym fenomenem badawczym. Za szczegOlnie istotng uwazam
zadeklarowang postawe Autorki, ze ,w pracy dominowacé bedzie jezykoznawcze ujecie
komunikowania politycznego, wzbogacone gtownie elementami politologicznymi i
spotecznymi” (s. 23). Taka jezykoznawcza deklaracja Badaczki ma dla piszacego te stowa
wartos¢ zasadniczg, decydujaca o ubieganiu sie o stopien doktora habilitowanego w
dyscyplinie , jezykoznawstwo”. Gtéwng czeécia tego rozdziatu jestudany przeglad badan nad
komunikowaniem politycznym w Polsce i w Rosji (s. 23-37). Stanowi on zestawienie prac (z
podziatem na cze$¢ polska i rosyjska), ktére, szczegolnie w czesci rosyjskiej, maja
jakikolwiek zwigzek z problematyka podjeta w rozprawie. | chociaz Pani Habilitantka nie
ukrywa, ze zaproponowany , podziat tematéw badawczych” (s. 27) jest zblizony do podziatu
proponowanego przez rosyjskiego badacza A. Czudinowa, to i tak zawartoéé tej czesci
opracowania swojg szczegétowoscig, doktadnoscig i skrupulatnoscig robi pozytywne
wrazenie. Cel dokonanego przegladu zostaje osiggniety, gdyz Autorka z peinym
przekonaniem moze skonstatowac, ze ,niniejsze opracowanie, poSwigcone charakterystyce
wybranych gatunkéw rosyjskiego dyskursu prezydenckiego, w cato$ci wpisuje sie w
prowadzone w obu krajach badania komunikowania politycznego” (s. 37) i, jak mozna
wnioskowac, stworzy ewentualne perspektywy badawcze: ~[opracowanie] Dodatkowo
uzupetnia [...] dotychczasowe ustalenia na tym gruncie o problematyke istotng zaréwno z
punktu widzenia polskiego spoteczenstwa, jak i medidéw oraz politykdw - tematyke, ktorej
opanowanie pozwala na lepsze zrozumienie zawartoéci i ksztattu komunikatéw
przekazywanych przez rosyjskich prezydentow” (s.37).

Rozdziatl Il (Prawne, spoteczno-historyczne i psychologiczne aspekty wtadzy prezydenckiej
w Federacji Rosyjskiej, s. 38-68) znalazt sie poza obrgbem mojej oceny, gdyz nie dostrzegam
w nim watkow jezykoznawczych, chociaz doceniam potrzebe oraz zasadno$é wiaczenia go
do rozprawy.

Z kolei rozdziat Il (Dyskurs - tekst - gatunek, s. 69-18) jest dla rozprawy ze wzgledu
na wage poruszanych spraw kluczowy. Jest to bardzo ,gesty” tekst o charakterze
esencjonalnym, gdyz stanowi szeroka ekspozycje stanu badan i wypowiedzi wielu
jezykoznawcow w dziedzinie szeroko rozumianej lingwistyki politycznej (jezyka polityki).
Rozdziat ten zbudowany zostal z czterech podrozdziatéw, ktére odpowiadajg tematom
badan i dyskusji w tym obszarze.

Podrozdzial pierwszy dotyczy okreélenia i doprecyzowania przedmiotu badan
lingwistyki politycznej (lub politolingwistyki, jak chce Autorka) i zawiera prezentacje
pogladow badaczy polskich i rosyjskich, z ktérej wynika jednoznacznie, ze terminologia w




tym zakresie (zaréwno po stronie polskiej, jak i rosyjskiej) nie jest stabilna, a i same
przestanki wyodrebniania jgzyka polityki jako autonomicznego fenomenu badan wymagaja
jeszcze doprecyzowania. Z takg oceng sytuacji w tym zakresie nalezy sie zgodzié¢. W
podrozdziale drugim Habilitantka podejmuje zagadnienie definiowania tekstu politycznego
i dyskursu politycznego i w tym celu zndéw przeprowadza czytelnika po zawitosciach
labiryntu propozycji terminologicznych i konceptualnych. Zadanie nie jest tatwe, ale dzieki
znajomosci omawianej problematyki dr U. Patocka-Sigtowy wybiera takie definicje, ktére
bedg przydatne w Jej postepowaniu badawczym. Z Kkolei podrozdziat trzeci po$wiecono
przeglagdowi klasyfikacji gatunkowej tekstéw politycznych. Prezentujgc poglady wielu
badaczy (wazne, ze nie tylko rosyjskich, ale réwniez i polskich) Pani Habilitantka
doprecyzowuje i formutuje swoje stanowisko w tym zakresie. Bedzie to przydatne dla
potrzeb wtasnego postgpowania badawczego, tzn. zapowiadanego opracowania gatunkow
komunikowania prezydenckiego (s.87). Czwarty podrozdzial opisuje metodologie
gatunkowej analizy rosyjskiego dyskursu prezydenckiego. Analiza gatunkowa takiego
wilasnie dyskursu w Rosji stanowi, jak juz o tym byta mowa, naczelne zadanie badawcze,
ktore dr U. Patocka-Sigtowy postawita w swojej rozprawie. W tej niezwykle nasycone;j i
skondensowanej cze$ci rozdziatu przywotuje rézne schematy analizy, wymienia,
charakteryzuje i ocenia stosowane strategie i taktyki, a takize stosowane $rodki
lingwopragmatyczne. Habilitantka sprawnie porusza sie po tym obszarze badawczym,
doskonale zna literature przedmiotu, umiejetnie wybiera te koncepcje i stanowiska
badawcze, ktére bedg przydatne w zaplanowanych dziataniach badawczych
(charakterystyka gatunkowa rosyjskiego dyskursu prezydenckiego).

Rozdziat ten, podobnie jak i wczesniejszy rozdziat 1, realizujg sygnalizowana
wczesniej ekspozycyjnos¢ pracy dr Patockiej-Sigtowy, gdyz oba majg charakter przeglagdowy
I poprzez to stricte teoretyczny. Prezentujg one oczytanie, wiedze i poglady Autorki na
stosowane pojecia i $wiadomos$¢ badawcza. Mdéwig o znajomosci problematyki, a
przedstawione szczegétowe prace tworzg Jej zaplecze konceptualne oraz narracyjne i dzieki
ktorym bedzie prezentowata (w dalszych partiach swojego wywodu) wtasna platforme
teoretyczng, badawcza i interpretacyjna. Z lektury tych rozdziatéw przebija dobra orientacja
dr U. Patockiej-Sigtowy w zagadnieniach jezyka polityki, szczegélowe znawstwo
problematyki i umiejetnosci interpretacyjne, gdyz za kazdym razem przedstawia Ona
Jfotograficzng  koncentracje” pogladéw poszczegélnych badaczy zawartych w
przywolywanych i omawianych pracach. A uktad owych zwigzkéw i zaleznosci jest
rzeczywiscie bardzo skomplikowany (by nie rzecz: zagmatwany)

Rozdzial IV (Specyfika gatunkowa rosyjskiego dyskursu prezydenckiego, ss. 129-255)
stanowi prezentacje badan wiasnych Autorki w zakresie genologii wystapien prezydenckich.
W osobnych sekwencjach zostaty wymodelowane gatunki wystapien prezydenckich w
zalezno$ci od ich ,przeznaczenia”: oredzia inauguracyjne, oredzia noworoczne, oredzia do
Zgromadzenia Federalnego oraz tzw. telemosty. W swoich ustaleniach Pani Habilitantka
opiera sig, co prawda, na ogolnie znanych wzorcach gatunkowych (co jest oczywistoscia),
ale, co szczegdlnie wazne i istotne, modyfikuje je, uwzgledniajgc szereg szczegdtowych
parametrow komunikacyjnych determinujacych specyfike, niepowtarzalnosé i odmiennosci
analizowanych gatunkéw. Szczegétowa analiza kontekstowa i sytuacyjna oparta na dobrym
warsztacie badawczym pozwolita dr Patockiej-Siglowy na stworzenie wieloaspektowej
typologii czterech gatunkéw dyskursu prezydenckiego w Rosji opartej na 10 réznorodnych
wyznacznikach gatunkowych (por. tabela 6, s. 259).

Dotkliwg wadg rozdziatu jest obecno$¢ w nim diugich autorskich komentarzy do
wypowiedzi prezydenta i réznorodnych objasnien, ktére nie majg, co prawda, wymiaru
lingwistycznego, ale linii komentarza jezykoznawczego (na szczescie!) nie zaciemniaja.



Jednak, niezaleznie od tego, jako recenzent w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego akceptuje zastosowana narracje¢ oraz przeprowadzone przez Autorke
postepowanie badawcze (jest ono oparte na doskonatej znajomosci problematyki genologii
politycznej) i, rzecz oczywista, aprobuje osiagniete wyniki. Stanowig one nowg (i inng)
jakoS¢ 1 warto$¢ w polskiej jezykoznawczej dyskusji w zakresie komunikowania
politycznego.

Dla petni prezentacji i oceny rozprawy chce wskaza¢ na dobrze napisane Zakoriczenie,
ktore w przedstawionej postaci spetnia wymogi gatunkowe, gdyz nie jest mechanicznym
powtérzeniem konkluzji i podsumowan poszczegdlnych partii ksigzki (z jakimi do czynienia
mamy nader czesto), lecz stanowi samodzielng rozprawe, ktora nie tylko precyzyjnie
rekapituluje cato$¢ monografii, lecz réwniez zawiera szereg interesujgcych mysli, ktére
mogg stac si¢ punktem wyjscia do dalszych rozwazan i badan.

Jako wazny walor rozprawy nalezy odnotowaé, ze zawiera ona obszerng CZESC
MATERIALOWA (techniczng), w ktorej znalazty sie¢ wazne materiaty zrédlowe obrazujace
charakter rosyjskiego dyskursu prezydenckiego, a takze rozbudowany segment
zatytutowany Gtéwne tematy corocznych oredzi prezydenckich do Zgromadzenia Federalnego
(ss. 286-404). Segment ten, co oczywiste, znalaz! sie poza oglagdem stricte lingwistycznym,
ale jego obecno$¢ w rozprawie wydaje sie uzasadniona ze wzgledu na politologiczne
aspiracje Autorki.

WartosSci rozprawy Patockiej-Sigtowy nie da sie przeceni¢. Uwazam, ze ze wzgledu na
samg problematyke, na wskazane materiaty Zrédtowe, jej zatozong interdyscyplinarnosé z
akcentem na jezykoznawstwie, a takze prezentacje i interpretacje mato znanych w Polsce
rosyjskich opracowan i pogladéw, stanowi ona opracowanie, ktére moze wywotaé¢
zainteresowanie naukowcow, zaréwno jezykoznawcow, jak i politologdw.

Dr Patocka-Sigtowy proponuje studium politologiczno-jezykoznawcze nad istot,
specyfikg, charakterem i rozmachem dialogu politycznego prezydenta FR z obywatelami
swojego kraju oraz ze Swiatem zewnetrznym. Wymodelowanie gatunkéw prezydenckiego
dyskursu we wspdtczesnej Rosji (moze w takim celu niezbedny byt Jej rozbudowany
komentarz politologiczny?) stanowi osiggniecie naukowe dr Urszuli Patockiej-Sigtowy,
ktore, w mojej opinii, otwiera Jej droge do drugiego stopnia naukowego. Zaprezentowana w
rozdziatach referujgcych oraz analitycznym dyscyplina badawcza i konsekwencja
postepowania badawczego dobrze ilustruja twoércze nastawienie Autorki do tematu oraz
materiatu. Stale dazy Ona do bardzo szczegétowego, drobiazgowego naswietlania
sktadowych sytuacji komunikacyjnej (i wszelkich odniesieri przedmiotowych i
kontekstualnych), co, jak sie wydaje, w Jej przekonaniu gwarantuje mozliwie najbardzie;
skrupulatng rekonstrukcje obranych do opisu naukowego gatunkéw politycznych wystgpien
prezydentow FR. Jako oficjalny recenzent akceptuje taka postawe teoretyczng i narracyjna
Autorki, a takze stwierdzam, ze mamy do czynienia z rozprawg naukowo udana, starannie,
wnikliwie i szczegotowo udokumentowang, posiadajacg niewatpliwe walory poznawcze i

metodologiczne.

Po przedstawieniu ksigzki habilitacyjnej, opisie jej architektury, niektérych zatozen i
przegladu osiggnietych wynikow, a takze odniesien do szerszego kontekstu badawczego
recenzent staje przed koniecznoscig oceny warto$ci naukowej oméwionej catosci. Czy praca
wskazana jako najwazniejsze indywidualne osiagniecie naukowe kandydata do stopnia jest
dokonaniem habilitacyjnym i czy - w opinii recenzenta - stanowi ,znaczny wktad autora w
rozwoj okreslonej dyscypliny naukowe;j”?

Moja odpowiedz brzmi: stanowi.



Mozna orzec, ze monografia habilitacyjna dr Urszuli Patockiej-Sigtowy jako
dokonanie naukowe ma pewne znaczenie dla jezykoznawstwa dlatego, ze z powodzeniem
wprowadza rozwazania o gatunkowej specyfice rosyjskiego dyskursu prezydenckiego na
warsztat badawczy polskiej rusycystyki jezykoznawczej; rozstrzyga wiele zagadnien
szczegOtowych i zarysowuje nowe horyzonty badawcze w tym zakresie.

Wedle zapisow Ustawy rozprawa habilitacyjna powinna stanowié¢ (jak to juz
wspomniatem) ,znaczny wktad autora w rozwéj okreslonej dyscypliny naukowej” (Ustawa
0 stopniach i tytule naukowym, art. 17, pt 1; Ustawa z 18 marca 2011 nie zmienita tego
wymogu). W moim przekonaniu ksigzka habilitacyjna dr U. Patockiej-Sigtowy, a takze Jej
dorobek naukowy ten wymoég spetniaja, ale w stopniu zaledwie dostatecznym (przewaga
narracji politologicznej nad jezykoznawcza). Inaczej przedstawia sie moja ocena Jej
dziatalno$ci dydaktycznej i organizacyjnej. Dr Urszula Patocka-Sigtowy jest uformowang
badaczka, odpowiedzialnym nauczycielem akademickim i petnowarto$ciowa cztonkinig
spotecznosci akademickiej, podejmujacg wszystkie istotne zadania stojgce przed jej
cztonkami.

Reasumujac, chce zwrdci¢ uwage na fakt, ze dorobek naukowy dr Urszuli Patockiej-
Sigtowy, sytuujac si¢ na pograniczu jezykoznawstwa i politologii, jawi sie jako interesujcy,
wartosciowy poznawczo, a stworzony zostat z dyscypling oraz troska o forme i jakos¢. Jest
on dowodem ciggtego i wielokierunkowego rozwoju naukowego w zakresie (réznych) teorii
i warsztatu Kandydatki do drugiego stopnia naukowego. W mojej ocenie dr Urszula Patocka-
Sigtowy jest osobg naukowo dojrzaty i uksztattowang, ktéra dorosta do samodzielnoéci

naukowe;j.

W ocenie kandydata do habilitacji zwraca sig, nie tylko zwyczajowo, uwage na jego
osiggniecia dydaktyczne i organizacyjne. W obu tych zakresach dokonania dr Urszuli
Patockiej-Sigtowy (jak juz o tym wspominatem w poczatkowych partiach niniejszej oceny)
na wysoce pozytywng oceng. Podkreslenia wymaga fakt Jej duzego doswiadczenia
dydaktycznego wynikajacego z wielosci i réznorodnosci zaje¢ dydaktycznych prowadzonych
na uczelni. Godna wreszcie uwagi i wysokiej oceny jest aktywno$¢ kandydata do habilitacji
w dziataniach organizacyjnych réznych jednostek Uniwersytetu Gdanskiego.

4. Konkluzja koficowa

Uwzgledniajgc wszystko to, co wyzej zostato powiedziane, jako oficjalny recenzent w
postepowaniu habilitacyjnym dr UrszuliPatockiej-Sigtowy

popieram

Jej starania o przyznanie stopnia naukowegodoktora habilitowanego nauk
humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa.

Movkad” $aywot/Je

dr hab. Michat Sarnowski, em. prof. UWr

Wroctaw, 12. stycznia 2020r.



