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Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego
dr Doroty Krzeminskiej w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego
nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika

Recenzja zostata przygotowana w oparciu o ustawe z dnia 14 marca 2003 roku o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z
2016 r. poz. 882 i 1311), a takze zgodnie z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
(Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. z 2018 r.
poz. 1669, zwanej dalej ustawg).

Podstawg do napisania recenzji byt przestany mi komplet dokumentéw, w tym:

1. kopie dokumentéw (wniosek i dyplom otrzymania stopnia doktora nauk humanistycznych
w zakresie pedagogiki);

2. autoreferat w jezyku polskim i angielskim;

3. wykaz publikowanych prac naukowych lub twérczych prac zawodowych oraz

informacja o osiggnigciach dydaktycznych, wspétpracy naukowej oraz dziatalnosci
popularyzujacej nauke;

4. potwierdzenie wybranych osiagnie¢ dorobku naukowego i dydaktycznego oraz

dziatalnosci popularyzujacej nauke.

Do wykazu dotaczono gléwne osiagniecie naukowe jakie wykazata Habilitantka w
postaci monografii autorskiej. Monografie wspétautorska oraz kopie publikacji w
czasopismach i rozdziaty z pracach monograficznych, zwartych w liczbie 11 pozycji.
Wymienione powyzej materialy otrzymatam réwniez na nogniku elektronicznym ( pendrive).
Stwierdzam, Ze otrzymatam pelne opracowanie materiatow zgodnie z wymaganiami.

Dokumentacja zostata przygotowana w sposéb staranny i przejrzysty.




1. Etapy rozwoju naukowego i przebieg kariery zawodowej

Dr Dorota Krzemiriska w roku 1990 ukoficzyta piecioletnie studia magisterskie z
pedagogiki specjalnej na Wydziale Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Gdanskiego,
bronigc prace magisterskg pt. ,, Préba nauki jezyka angielskiego uczniéw szkoly specjalnej
dla lekko wuposledzonych umysiowo. Eksperyment pedagogiczny”. Promotorem pracy
magisterskiej byta dr Krystyna D. Rzedzicka. W roku 2000 obronita prace doktorska na
podstawie dysertacji pt. ,,Funkcjonowanie kodu jezykowego oséb uposledzonych umystowo w
stopniu glgbszym”. Promotorem pracy doktorskiej byta prof. dr hab. Halina Borzyszkowska.
Recenzentami pracy byli: prof. dr hab. Ryszard Koscielak i prof. dr hab. Czestaw Kosakowski.
Habilitantka od ukornczenia studiéw nieprzerwanie pracuje w Uniwersytecie Gdanskim,
poczatkowo na stanowisku asystenta stazysty w Zakladzie Pedagogiki Specjalnej w Instytucie
Pedagogiki. Od 1991 roku do roku 2000 na stanowisku asystenta, a po obronie pracy
doktorskiej, od 2000 roku na stanowisku adiunkta. W latach 2009 — 2016 pelnita funkcje
kierownika Pracowni Badan nad Niepetnosprawnoscig w Dorostosci w Zaktadzie Pedagogiki
Specjalnej rodzimego Uniwersytetu.

Habilitantka opublikowata, po uzyskaniu stopnia doktora, trzy monografie (w tym
stanowiacg podstawe postepowania habilitacyjnego i jedng wspétautorska), siedem artykulow
bedacych rozdziatami w pracach zbiorowych, w tym dwa wspétautorskie, 13 artykutéw w
czasopismach w tym cztery wspétautorskie. Jeden artykut w jezyku angielskim (nie
przedtozony do oceny). Ponadto zajmowala si¢ pracami translatorskimi, bezposrednio
zwigzanymi z obszarem zainteresowafi naukowych.

Byta tez trzykrotnie Redaktorem Naukowym czasopisma ., Niepefnosprawnosé. Dyskursy
Pedagogiki Specjalnej”. W przypadku prac wspotautorskim wkiad Habilitantki wyniost
przynajmniej 50%.

Niewiele wiem o liczbie cytowan, nie ma wskazania do cytowan w bazach Web of
Science, nie ma w dorobku prac wysokoindeksowanych z baz Journal Citation Reports (JCR).
Nie wykazano liczby cytowan (bez autocytowan) w jednej z dwoch referencyjnych baz
danych: Scopus lub WoS lub aktualny wskaznik H w bazie Scopus, Habilitantka nie
wskazata tez prac z listy European Reference Index for Humanities (ERIH), choé ze znanych
mi danych czasopismo ,, Niepeinosprawno$é. Dyskursy Pedagogiki Specjalnej” znajduje sie
na tej liscie (pisze zreszta o tym ponizej). W przediozonej dokumentacji dr Krzeminska

wskazata cytowania w bazie Google Scholar: 99, Indeks Hirscha: 3.



2. Ocena osiggnie¢ naukowo-badawczych po uzyskaniu stopnia naukowego
doktora, zgodnie z kryteriami oceny w postgpowaniu habilitacyjnym wskazanymi w art. 179
ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. (Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, zwanej dalej ustawa).
Zgodnie z dostarczong przez dr Dorot¢ Krzemifiska dokumentacja, na jej dorobek
(przedtozony do oceny) sktadajg si¢ nastepujace pozycje:
* 1 monografia autorska pt. ,, By¢ parq z niepelnosprawnosciy intelekiualng. Studium
mikroetnograficzne w kontekscie teorii postkolonialnej Homiego K. Bhabhy”
e 1 monografia wspétautorska (we wspoOlpracy z Iwona Lindyberg) pt. ,, Wokét
dorostosci z niepetnosprawnosciq intelektualng. Teksty rozproszone”
e 11 artykutéw, w tym 9 opublikowanych w czasopismach i 2 rozdziaty opublikowane

w monografiach wieloautorskich.

Przedstawiony do oceny dorobek jest do$¢ obszerny (wykaz publikacji bez
dotaczonych kopii artykuléw jest wickszy), zawiera liczne teksty o zréznicowanym
charakterze. Sg to publikacje badawcze, ale tez teksty o charakterze przegladowym i
publicystycznym. Nie wszystkie w pelni satysfakcjonuja i mozna uznaé je za naukowe, co
przedstawie w dalszej czesci opinii.

W swoim dorobku naukowo-badawczym Habilitantka wyodrebnita trzy podstawowe
obszary:

1. Zagadnienie dorostosci splecionej z niepetnosprawnodcig intelektualng, a w

szczegoblnosci dorostego zycia 0sob z glebsza niepelnosprawnoscia intelektualna.

2. Zagadnimia zwigzane z problematyka ksztalcenia i formacji zawodowej

pedagogéw (specjalnych), nauczycieli oraz ich funkcjonowania w rolach
zawodowych realizowanych w praktykach zycia codziennego.

3. Sztuki i twérczosci os6b dorostych z glebsza niepetnosprawnoscia intelektualng.

Wszystkie trzy obszary badawcze uprawiane przez dr Dorotg¢ Krzemifiskg nalezg do
trudnych, chwilami wrecz kontrowersyjnych, a nade wszystko w niewielkim stopniu —
w takim szerokim zakresie, jaki proponuje to Habilitantka — rozpoznanych badawczo. Warto
podkresli¢, ze recenzowany dorobek ulokowany jest w catosci, w jednolitym jakosciowym
paradygmacie, ktéry Habilitantka opanowata doskonale. Dorobek ten jest spojny, a tresci

pomiedzy obszarami wzajemnie przenikajg sie, czyniac go jednorodnym.



W ramach pierwszego obszaru badawczego ciekawg jest ksiazka pt. ,, Woko? dorostosci
z niepetnosprawnosciq intelektualng. Teksty rozproszone™. Jest to pozycja napisana we
wspofautorstwie z Iwong Lindyberg, ale trzy pierwsze, odrebne podrozdziaty sa autorstwa
Habilitantki. Zostaly one ujete w jeden obszar pt. , Doroslosé z niepelnosprawnosciq
intelektualng jako kategoria (na) nowo odkrywana”. Dwa pierwsze teksty pt. ,, Przypadek”
Daniela F. jako pretekst do wykluczenia poza tradycyjne reprezentacje uposledzenia
umystowego ™ 1 ,, Jak go widze, 1o szalu dosiaje na jego punkcie!” Milosé w narracjach par
0s6b z niepetnosprawnosciq intelektualng” to bardzo dobrze napisane teksty.

W pierwszym jak napisata Autorka (str. 27) ,, skoncentrowalam sie jedynie na tych
sferach zachowan i dziatan, ktére uwydatniajg jego wlasciwosci/cechy, mozliwosci, zdolnosci,
pozostajgce w swoistej nieadekwatno$ci do/z wilasciwosciami/cechami, ktore tym osobom
przypisuje sig glownie w tzw. psychologicznych charakterystykach. ”. Dalej zas ,,w tej optyce
Daniel jawi sig jako osoba, ktora ma swiadomosé wlasnego uposledzenia umystowego i
zarazem wyczuwa, Ze nie jest ono czyms pozytywnym, wlasciwym czy pozgdanym oraz lepiej
Jje ukrywaé, niz objawiac”. Przywotalam w opinii o dorobku Habilitantki, te dwa fragmenty z
artykutu, gdyz w moim przekonaniu oba wskazuja na to, jak niepetnosprawno$¢ intelektualna
i spoteczny kontekst niepelnosprawnosci sa przez nig opisywane. Jest to jedna z
najwazniejszych spolecznie, mozliwosci rozumienia istoty problemu. Podkre$lam, to, gdyz w
dobie ilosciowego, punktowego oceniania $rodowiska naukowego, dorobek dr Krzeminskiej
odbiega od tych wymogéw. Nie jest to zarzut, tylko pochwata. Niepetnosprawnosci nie
mozna rozpatrywaé tylko w kategoriach ilosciowych. Godne podziwu jest wiec dazenie
Habilitantki, do humanistycznego naznaczonego idea empowermentu, opisu zjawiska. Tak
pozytywnie oceniam wszystkie zawarte w ksiazce podrozdziaty autorstwa Habilitantki, przy
czym trzeci pt. ,Dorosli z niepelnosprawnosciq intelekiualng w okowach , misji
rehabilitacyjnej - perspektywa postkolonialna”, jest pewnym podsumowaniem dwéch
wczesniejszych i teoretycznym uzasadnieniem takiego opisu funkcjonowania oséb z
niepelnosprawnoscig intelektualng, jaki zaproponowata.

To, czego nie moge w tych tekstach zaakceptowad, to wielokrotne postugiwanie sie
pojeciem ,, uposledzony umystowo”. Wprawdzie klasyfikacja DSM 5 zostata opublikowana w
2013 r., i tam zalecane nazewnictwo, tym niemniej pojecie ,,uposledzony umystowo’ w roku
2012, czyli wowczas, gdy ksigzka zostata opublikowana, nie powinno juz si¢ znalezé.

W pierwszym obszarze naukowych zainteresowan dr Krzeminskiej mozna wyodrebni¢
inne jeszcze artykuly. Niestety wickszos¢ tekstéw budzi moje watpliwoscei, gdyz sg to

przewaznie prace pogladowe lub nie spetniajagce w sposdb satysfakcjonujacy, wymogow prac
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naukowych. Tak jest w przypadku ciekawego artykutu pt. ..O byciu parq o0séb z
niepetnosprawnosciqg intelektualng”. Nie odnalaztam w nim poprawnego opisu zalozen
metodologicznych. W zwigzku z tym musze uznaé, Ze tekst nie spetnia w pehni kryteriéw
artykutu naukowego. Szkoda, gdyz Habilitantka interesujaco opisuje podejscie terapeutéw do
problemu blisko$ci podopiecznych placéwek opiekuficzych dla oséb z niepetnosprawnoscia
intelektualng. Chwilami razi tez nieco manieryczny jezyk wypowiedzi, jaki proponuje
Habilitantka. Kolejny artykut ulokowany w obszarze: ,, Zugudnicnie doroslosci splecionej z
niepelnosprawnosciq intelektualng, a w szczegélnosci doroslego zycia oséb z glebszg
niepeinosprawnosciq intelektualng” nosi tytut ,,Teoria queer w rozwazaniach o seksualnosci
0s6b z niepelnosprawnosciq intelektualng. (W poszukiwaniu watkéw  teoretyczno-
metodologicznych”. Jest to takze tekst o charakterze teoretycznym, ale jest to interesujace
podejscie do mozliwosci prowadzenia badan nad dorostoscia i seksualnoscia os6b z
niepetnosprawnoscig intelektualng. Artykul stanowi spore kompendium wiedzy i moze by¢
pomocny w konstruowaniu projektéw badawczych, innych naukowcéw i studentéw. Te
przestanki powoduja, Ze oceniam ten tekst dobrze.

Kolejne dwa artykuty to: ,,Szkic do rozwazan o zyciu religijnym i doswiadczaniu wiary
przez osoby doroste z niepeinosprawnoscig intelektualng™ i ,, O patriotyzmie, patriotach i
wartosciach patriotycznych w rozmowach z dorostymi osobami z niepetnosprawnosciq
intelektualng. Refleksje na marginesie pewnej pracy magisterskiej” maja takze teoretyczny
charakter. Szkoda, ze Autorka nie podj¢la na kanwie rozwazan teoretycznych zawartych w
obu artykutach, badafi wiasnych. Jak napisata w autoreferacie ,, Dwa kolejne artykuly, ktére
wskazuj¢ w dorobku podoktorskim, dotyczq zagadnier slabo bgd?¢ wcale nierozpoznanych w
odniesieniu do Srodowiska 0sob doroslych z niepelnosprawnosciq intelektualng, a zwlaszcza
tych z glebszym jej stopniem. Sq tez wyrazem mojego szczegblnego zainteresowania takimi
wiasnie wqtkami oraz intencjg ich wydobywania na jaw, z jednoczesnym dgzeniem, by w
Junkcjonowaniu wyzej wymienionej grupy spolecznej poszukiwaé, rozpoznawaé i opisaé to, co
nieczgsto jest jej przypisywane i ulega deprywacji...” problemy zwarte w artykutach sg
Jeszcze malo spopularyzowane, tym bardziej warto bylo przeprowadzi¢ badania. W takim
ujeciu jaki proponuje Habilitantka nie sa one w peni satysfakcjonujagce. Mozna je
zakwalifikowa¢ jako materiat pogladowy tylko, a nie naukowy.

W drugim obszarze wyodrebnionym przez Habilitantke pt. ,, Zagadnienia zwigzane =z
problematykq ksztalcenia i formacji zawodowej pedagogdéw (specjalnych), nauczycieli oraz
ich funkcjonowania w rolach zawodowych realizowanych w praktykach zycia codziennego”

odniosg si¢ do dwdch tekstéw, napisanych wspélnie z Jolantg Rzeznicka- Krupa.



Pierwszy z nich to: ,Imny”/ ,innos$é¢” w miedzyvkulturowym doswiadczeniu
edukacyjnym. pytania i refleksje w kontekscie wspdlczesnych zmian ksztalcenia na poziomie
wyzszym”, powstat jako efekt realizowanych zaje¢ w formule wykladéw i warsztatow
odbytych w dwoch belgijskich uczelniach w ramach migdzynarodowego programu Erasmus
Teachers’ Mobility. Napisany w formie sprawozdania, prezentuje nastawienie studentéw do
problemu obecnosci w przéstrzeni spotecznej 0séb z niepetnosprawnoscia intelektualnag, na tle
migdzykulturowych rézni¢. Jest to tekst, ktory shuzy¢ mozc poszerzaniu wiedzy zaréwno
badaczy jak tez studentéw. W przedlozonym do oceny dorobku naukowym dr Doroty
Krzeminskiej jest tez drugi tekst, na ktory chciatabym, zwréci¢ uwage w recenzji. Jest to
artykut takze napisany we wspotautorstwie z Jolantg Rzeznicky - Krupg pt. ,, Inny, innosé /
obcos¢ w  perspektywie doswiadczeri edukacyjnych: fenomenograficzne poszukiwanie
znaczen”. Artykut zostal opublikowany w 2018r i jest to w moim przekonaniu najlepszy tekst
w materiatach przedtozonych do oceny (pomijajac monografie, , Byé parg :z
niepetnosprawnoscig intelektualng. Studium mikroetnograficzne w  kontekscie teorii
postkolonialnej Homiego K. Bhabhy”). Jest to artykut, ktéry w petni mozna uznaé za prace o
charakterze naukowym. Znakomite przygotowanie warstwy teoretycznej osadzonej na mysli
filozoficznej B. Waldenfelsa i pogladach H. Gadamera. Wzorcowe opracowanie zatozen
badan wlasnych i wreszcie znakomita interpretacja uzyskanych wynikéw, mogg byé pomocne
dla innych, zwlaszcza miodych badaczy, w konstruowaniu zatozefi metodologicznych badan
przygotowywanych w paradygmacie jakosciowym. Jednoczesnie szkoda, ze nie moge rownie
entuzjastycznie odniesc¢ si¢ do pozostatych tekstow, ktore Habilitantka ulokowata w drugim i
trzecim obszarze swoich zainteresowan badawczych. Wszystkie maja teoretyczny i/lub
publicystyczny charakter. Niewatpliwie sg to ciekawe teksty, ale ich warto$¢ naukowa jest
niewielka. Tak moge oceni¢ artykut napisany we wspdtautorstwie z Iwong Lindyberg pt. ,,O
(nie) studiowaniu i (nie) przygotowaniu do pracy w obszarze wsparcia dorostych 0sob z
niepetnosprawnoscig. Dwuglos z doswiadczeh nauczyciela akademickiego i badacza”, ale tez
tekst, ktéry dr Krzeminska przypisata do trzeciego nurtu swoich zainteresowan badawczych
pt. .Sztuka oraz partycypacja we (wspol)tworzeniu kultury przez dorosle osoby z
niepetnosprawnosciq intelektualng”. Ma on charakter przegladowy i jest oparty glownie na
polskiej, nie najnowszej literaturze.

Reasumujac, przediozony do oceny dorobek Habilitantki jest dos¢ nieharmonijny pod
wzgledem jego naukowego charakteru. Znajdujg sie w nim ciekawe teksty moggce stanowic
podstawe teoretyczng dla innych badaczy, jest tez interesujacy i wrecz wyrdzniajgcy sie

artykut badawczy, wreszcie teksty majace wymiar publicystyczny. Ich warto$é naukowa jest
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niewielka, cho¢ moga by¢ materialem wzbogacajacym wiedze. Zwlaszcza studentdw
kierunké6w pedagogicznych. Doda¢ nalezy, ze wigkszo$¢é artykutéw Habilitantka
opublikowata w czasopismie ,, Niepetnosprawnos$é. Dyskursy pedagogiki specjalnej”, ktorego
redakcja miesci si¢ w Uniwersytecie Gdanskim, macierzystej uczelni Habilitantki. Musze tez
doda¢, ze na wilasng niekorzy$¢ dr Dorota Krzeminska nie zaznaczyla, ze od 2016 roku

czasopismo znajduje si¢ na liscie ERIH + .

2 a. Ocena osiggni¢¢ naukowo — badawczych przed uzyskaniem stopnia naukowego

doktora o istotnym znaczeniu dla przebiegu rozwoju naukowego i zawodowego

Wprawdzie, przy ocenie dorobku w postgpowaniu habilitacyjnym przede wszystkim
uwzglednia si¢ dokonania, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora jednak w tym przypadku,
na catoksztalt osiggnie¢ i doswiadczen badawczych Habilitantki wplynelty wczesniejsze
osiggniecia, wigc uwazam, ze waznym jest ich zaznaczenie. Dr Dorota Krzeminska jeszcze
podczas studidw podjeta wspolprace naukowa z Royal Society for Mentally Handicapped
Children and Adults MENCAP. Pozyskane informacje oraz niezbedne materiaty pozwolily
sta¢ si¢ zaczynem dla pierwszych publikacji i prowadzenia badan. Badania mialy charakter
zupetnie nowatorski i byt to eksperyment pedagogiczny zwigzany z naukag jezyka
angielskiego ucznidéw szkoly specjalnej z lekkim stopniem niepetnosprawnodci intelektualne;j.
Efekty badan zaowocowaly publikacjami, wystgpieniami podczas miedzynarodowych
konferencji oraz przygotowaniem projektu dalszych badaf w pracy doktorskiej. To pokazuje,
ze dorobek Habilitantki ksztaltowat sie cyrkularnie, harmonijnie i konsekwentnie. Do
dokonan, ktdre warto zaznaczy¢, naleza dzialania zwigzane z pracg translatorska.

Dr Dorota Krzemifiska na tym polu wspolpracowata z Ryszardem Grazynskim i Hanng
Dankiewicz, podejmujac si¢ przekladu bardzo popularnej i wartosciowej ksigzki Susan
Forward ,,Toksyczni rodzice”. Dlatego z przykroscig muszg zauwazyC, ze w dorobku
naukowym Habilitantki, przedtozonym do oceny, nie odnalaztam zadnych tekstow
anglojezycznych, ani takich, ktore bytby opublikowane w czasopismach miedzynarodowych.

Niestety jest to zarzut wobec przedstawionych dokonan naukowych.



3. Ocena osiggnigcia  naukowego, stanowigcego podstawe postepowania

habilitacyjnego

Dr Dorota Krzeminska za giéwne osiagniecie naukowe wynikajace z art. 16 ust. 2
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017 r. poz. 1789) wskazata monografie pt. ,, By¢ parg z
niepetnosprawnosciq intelektualng. Studium mikroetnograficzne w  kontekscie  teorii
postkolonialnej Homiego K. Bhabhy” opublikowang naktadem Oficyny Wydawniczej
HImpuls” w Krakowie w roku 2019.

Recenzentami wydawniczymi monografii byli: prof. dr hab. Amadeusz Krause i dr hab.
Agnieszka Zyta, prof. UWM.

Temat, ktéry podjela w swoich badaniach Habilitantka nie tylko nie nalezy do

tatwych, ale tez jest nadal na tyle kontrowersyjny, ze niewielu badaczy zajmuje sie ta
problematyka.
Dr Dorota Krzeminska nie zrazita si¢ tym i dzieki jej zainteresowaniom i wcze$niejszym
eksploracjom badawczym powstata ksiazka, w ktdrej poruszone zostaly watki delikatne,
bardzo intymne, a przez to trudne. Analiza obszaru tematycznego zajmujgcego sie ,,bycia
parg”! zapewne nie budzitaby zadnych watpliwosci. W monografii jednak, temat , bycia para”
odnosi si¢ do grupy oséb, ktorej nadal w przestrzeni spolecznej odmawia si¢ prawa do
bliskosci, intymnosci, wreszcie seksualnosei. Dlatego ta ksiazka ma bardzo istotng warto$é
nie tylko naukows, ale tez spofeczna. Upowszechnia wiedze, pokazujgc, jak wazng role w
zyciu 0so6b z niepelnosprawnoscig intelektualng odgrywa posiadanie partnera i w ten sposéb
budowanie poczucia przynaleznosci. Z punktu widzenia dobrostanu oséb z
niepelnosprawnoscia intelektualng sg to problemy bardzo wazne. To ksigzka, ktdra
przelamuje wiele stereotypéw dotyczacych tych osdb. To ksiazka, ktéra otwiera i pokazuje
wiele nierozwigzanych problemdéw dorostego zycia 0séb z niepetnosprawnoscia i powaznymi
ograniczeniami wynikajacymi z tego powodu. Wreszcie to pozycja nietuzinkowa. W polskiej
pedagogice specjalnej jest to jedna z pierwszych, tak gleboko analizujgca problem, dorostych
osob z glebszym stopniem niepelnosprawnosci intelektualnej w kontekscie ich bliskosci i
intymnosci.

Monografia dr Doroty Krzeminskiej jest przykfadem wykorzystania i to z bardzo

dobrym skutkiem, paradygmatu jakosciowego, interpretatywnego z nawigzaniem do podejscia

! Pojecie ,.bycie parg” opatrzylam cudzystowem, gdyz traktuje go jako metafore dla budowania bliskosci,
intymnosci 0s6b z niepetnosprawnoscia intelektualng.



krytyczno-emancypacyjnego. Ksiazka zostata napisana w tradycyjny sposéb, co oznacza, ze
zawiera czgs¢ teoretyczng, metodologiczng i badawcza. Jednak, to tylko pierwszy oglad
pozwala, na tak uproszczony opis zawartosci. Czytelnik nie odnajdzie w pierwszym rozdziale
teoretycznego uzasadnienia dla prowadzonych w dalszej czgsei badan. Ten opis miesci sie w
rozdziale 4, bedagcym interpretacja bycia para 0sob z niepetnosprawnoscia intelektualng w
odniesieniu do postkolonialnej teorii HomiegoK. Bhabhy. Taka struktura jest wrecz
wymagana w badaniach jakosciowych, ale nie zawsze realizowana tak trafnie jak przez
Habilitantke. Bardzo wazng poznawczo role w rozumieniu budowania badan pemi czesé
wstepna pracy, nazwana przez Autorke , slowem wstepnym”. Na stronie 10 i kolejnych
Habilitantka wyjasnia zasadno$¢ zastosowania orientacji jakosciowej, a ponadto dokladnie
opisuje proces tworczy i sposéb jego realizacji. Juz w tym miejscu jest to rodzaj
»przewodnika” dla 0séb podejmujacych badania w tym paradygmacie.

Czgs¢ teoretyczna monografii zawarta w 1 rozdziale pt. ,, Wprowadzenie w kontekst
pola przedmiotowego — wokdl (nie)zdolnosci do bycia parq z niepelnosprawnoscig
intelektualng” jest napisana niestandardowo. Nie zawiera przeglgdu piSmiennictwa. Jak
Habilitantka napisala w autoreferacie ,, intencjg nie jest tutaj jednakze dokonaé swoistego
przeglgdu pismiennictwa dedykowanego dorostosci czlowieka z niepetnosprawnoscig
intelektualng, aspirujgc do panoramicznego oglgdu tego, co juz dotqd o tym napisano, ale
raczej podjqé zadanie poszukiwania potencjalnych Zriodel i przyczyn infantylizowania oséb
dorostych z glebszym stopniem niepetnosprawnosci intelektualnej — udaremnienia dorostosci
i jej przejawow. Dyskusja wprowadzajgca w kontekst pola przedmiotowego ogniskuje sie
wokotl analizy tych zjawisk, ktére ulegaly ( i nadal wydajq si¢ pozostawaé w) pewnej
deprywacji, a bezposrednio nawigzujq do tych sfer, jakie przynalezq niejako do ,, czytelnych”
atrybutow dorostosci oraz jawiq sig¢ dystynktywnymi, jesli chodzi o kontekst tworzenia relacji
damsko — meskich, tworzenia par, zwigzkéw, czy Zycia malzenskiego ”.

Tym samym dr Krzeminska pokazuje jak bardzo spoleczenstwo (zaréwno specjalisci,
jak tez osoby nie znajace problemu) infantylizuja zycie dorostych 0s6b z
niepelnosprawnoscia. Ta cze$¢ monografii  uwypukla ewolucje pogladéw na
niepelosprawnos¢ intelektualna, ale tez obnaza niedoskonatosci organizacyjno-realizacyjne
systemu opieki i pomocy dla dorostych oséb z glgbsza niepelnosprawnoscia intelektualng.
Jest to w moim przekonaniu opis opresji wobec dorostych/niedorostych? Ta czg$é pracy
powinna by¢ lektura obowigzkowa dla studentéw i to nie tylko, kierunkéw ulokowanych w

obszarze nauk spotecznych. Uwazny czytelnik ma dzigki treSciom tu zawartym mozliwosé



zmiany obrazu niepeosprawnosci intelektualnej, znieksztatconego modelem medycznym
niepetnosprawnosci.

Rozdzial poswigcony zalozeniom badan wiasnych pt. , Metodologiczny kontekst
badar — konstrukcja wlasnego projektu” jest napisany poprawnie, nie budzi zadnych
watpliwosci. Autorka przejrzyscie zaprezentowala cel badan oraz problematyke badawcza.
Wyczerpujgco opisata strategie badan. Na stronie 87 znajduje sie podrozdzial pt.
»Metodologiczny dylemat i jego rozstrzygniecie: rekonstrukcja zalozen dotyczgcych metod(y)
badar i miejsce akcji” w ktérym Habilitantka krok po kroku opisuje jak zmieniata podejscie
do przeprowadzenia badaf. Uwazam, ze ten opis w tak obszernym ujeciu jest zbedny.
Wiekszo$¢ badaczy przygotowujac procedure badawcza ma podobne dylematy, co nie
oznacza, ze trzeba je tak drobiazgowo opisywac, gdyz to szkodzi przejrzystosci czytanego
tekstu. Natomiast dalszy opis procedury badawczej, a zwlaszcza prezentacja wykorzystanej
strategii  etnograficznej  jest przykladem  dobrze  skonstruowanego  rozdziatu
metodologicznego. Juz wezesniej to podkreslatam, monografia dr Doroty Krzeminskiej moze
by¢ wzorem dla mtodych adeptéw uprawiajacych nauke zgodnie z metodologig jakosciowa.
Pomimo mojej tak jednoznacznie pozytywnej oceny czesci teoretycznej i metodologicznej, za
najciekawsza czgs¢ monografii uwazam rozdziaty: 3 i 4.

W rozdziale trzecim Habilitantka przedstawita 12 dorostych o0séb z
niepetnosprawnoscia intelektualng (6 kobiet i 6 mezczyzn) i ich budowanie relacji bliskosci i
intymnosci. Jak napisala w autoreferacie, rozdzial 3 monografii to ,drobiazgowy opis
fenomenu bycia parq z glebszqg niepelnosprawnosciq intelektualng, z uwzglednieniem
perspektywy samych par oraz pracujgcych z nimi terapeutow”. Faktycznie tak jest. Historie
zwigzkow badanych oséb, ksztaltowanie si¢ ich relacji, doswiadczenia, jakie sg ich udziatem
niczym nie r6znig si¢ od probleméw codziennosci par 0s6b neurotypowych. To interesujgcy
opis, wart popularyzacji w celu upowszechnienia wiedzy na temat potrzeb i probleméw 0s6b
z niepelnosprawnoscia intelektualng w zyciu codziennym, a zwlaszcza w budowaniu relacji z
innymi.

Przywolane w tej czesci pracy wypowiedzi badanych osdb z niepelnosprawnoscia
intelektualng pokazujg wiele nieodkrytych wczesniej probleméw tkwigcych w ich zyciu.
Ksigzka przelamuje dos¢ powszechny podglad na niemoznosé posiadania partnera przez
osoby z niepelnosprawnoscia intelektualng. Habilitantka zmienia tradycyjny, ugruntowany
spolecznie wizerunek niepeinosprawnych intelektualnie jako 0sob zupelnie pozbawionych
umiejetnosci zycia w parze. Ksigzka jest waznym przyczynkiem do zmiany takiego

nastawienia. Interesujace jest tez to, ze wypowiedzi badanych par dr Dorota Krzeminska
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przeplata wypowiedziami terapeutow, ktorzy na co dzien uczestnicza w zyciu badanych. Sa
zatem obserwatorami, ale tez interpretatorami ich do$wiadczen. Ich spostrzezenia dopetniaja
ksztaltowanie si¢ obrazu os6b z niepelnosprawnoscia intelektualng uczestniczacych w
badaniach.

Rozdziat czwarty to bardzo trafne ugruntowanie teoretyczne przeprowadzonych
badan. Wykorzystanie do interpretacji wynikéw badan wiasnych teorii Homiego K. Bhabhy
bylo dobrym zabiegiem badawczym. Dzieki temu Habilitanika odslonila nastawienie
spoteczne  wobec o0s6b z niepelnosprawnoscia, a szczegélnie wobec o0séb  z
niepelnosprawnoscig intelektualng. Perspektywa kolonizatora i kolonizowanego jest trafna, bo
model dominacji i podporzadkowania w odniesieniu do 0séb niesamodzielnych nadal
funkcjonuje w percepcji spotecznej. W pelni zgadzam si¢ z Habilitantka (str. 328), ze ,, grupa
0s0b  z (glgbszq) niepetnosprawnosciq intelektualng, jesli przyjrzeé sie jej usytuowaniu w
spoleczno-kulturowej przestrzeni, wydaje si¢ ulega¢ dominacji i wladzy pelnosprawnej czesci
spoleczenistwa, w tym celowo powolanych do tego instytucji i dzialajgcych w ich ramach
podmiotéw, pelnigcych role profesjonalistow. Te bowiem — sytuujgc siebie na
uprzywilejowanej pozycji — fundujq/ustanawiajq pewne ramy i granice, w ktérych moze
egzystowac osobq z niepelnosprawnosciq intelektualng. Uruchamiajq jednoczesnie okreslony
repertuar podejmowanych wobec niej dzialan i prakiyk. kidre zyskujq pozér procesu
skolonizowania”. Tym samym metafory mimikry, hybrydy/postaci hybrydycznej, spotkania w
Trzeciej Przestrzeni Wypowiedzenia czy terapeutow jako (wspot)kolonizowanych,
. realizujqcych zadania cywilizacyjnej misji rehabilitacyjnej” i dylematy na jakie Habilitantka
zwraca uwage w kontekscie ,,bycia parg” 0séb z niepetnosprawnoscia intelektualng sg celne i
w petni odzwierciedlajg problem.

Chce zaznaczy¢, ze monografia Habilitantki moze by¢ znakomitym zrédlem wiedzy
dla rodzicéw, nadal postrzegajacych, doroste osoby z niepetnosprawnoscia jak dzieci,
pozbawiajgc ich nie tylko prawa do dorostosci, ale takze do intymnosci i seksualnosci.

Te¢ czgs¢ dorobku, najwazniejsza, oceniam jednoznacznie pozytywnie.

4. Ocena dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego oraz

wspolpracy migdzynarodowej dr Doroty Krzeminskiej

Dr Dorota Krzeminska aktywnie uczestniczyla w wielu konferencjach i seminariach
naukowych o zréznicowanym zasiggu. Przewaznie bylty to konferencje miedzynarodowe na

terenie Polski, ale takze ma znaczace do$wiadczenia zagraniczne. Wyglaszala referaty
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naukowe na konferencjach we Wloszech, Francji, Szwecji. Dziewigciokrotnie byla tez
aktywnym czfonkiem komitetu organizacyjnego migdzynarodowych konferencji.

Jest cztonkiem European Sociological Association od 2013 roku, od roku 2016 jest tez
cztonkiem European Society For Disability Research Alter. W roku 2015 zostala cztonkiem
Polskiego Towarzystwa Pedagogéw Specjalnych.

W ramach wymiany kadry dydaktycznej w programie Erasmus (Individual T. eaching
Programme for Teaching Staff Mobility, 2012, LPP- Erasmus Programme) w terminie 23.04-
29.04. 2012r. realizowata zajecia z migdzynarodowa grupa studentéw, w oparciu o autorski
program kursu pt. ,, The Other in education and education to the Other: philosophical and
socio-cultural aspects of education in diversity”. Kurs odbywat si¢ w Belgii w Katholieke
Hogeschool Brugge - Ostende oraz Leuven University.

W okresie od 4.11.2013r do 8.11.2013r. uczestniczyta w krotkoterminowym wyjezdzie
studyjnym i w Miedzynarodowym Seminarium Naukowym: |, Pedagogika specjalna na
uczelniach wyzszych Rzymu” w Rzymie. Program seminarium obejmowat spotkania ze
studentami, doktorantami i kadra akademicka, dyskusje oraz udziat w zajeciach
dydaktycznych na czterech uczelniach: Wyzszej Szkole Pedagogicznej, Universita Roma Tre,
Sapienza Universita da Roma, Universitas Pontificia Salesiana.

Dr Dorota Krzeminska na mocy postanowienia Rady Instytutu Pedagogiki UG z dnia
10.04.2014 roku byla promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim mgr Marty
Jurczyk, ktora przygotowata i obronita prace doktorska pt. ,, Konstruowanie dyskursu
seksualnosci osob z niepelnosprawnosciq intelektualng w dramowych rekonstrukcjach
wychowawcéw i terapeutéw .

Habilitantka aktywnie pracowata i pracuje na rzecz Uniwersytetu Gdanskiego, miedzy
innymi uczestniczyta w pracach zespolu Rady Programowej powotanej do opracowania
modufowej koncepcji studiéw w Instytucie Pedagogiki Uniwersytetu Gdanskiego. Brata
udziat w pracach nad koncepcja specjalnoéci: Edukacja Niepemosprawnych Intelektualnie z
Terapia Indywidualng. Ponadto pefnita funkcj¢ kierownika praktyk w Instytucie Pedagogiki
Uniwersytetu Gdanskiego. Przygotowala wraz z prowadzonym przez siebie zespotem nowsa
koncepcje praktyk, spojna z tworzong w Instytucie Pedagogiki modutowa formutg studiéw
licencjackich.

0Od 2002 roku jest cztonkiem Rektorskiej Komisji ds. projektu Uniwersytet bez Barier
dzialajgcej w Uniwersytecie Gdaniskim. Dziatania Komisji sg $cisle potaczone z projektem
programu rzgdowego ,Dostepna uczelnia”, ktérego celem bylo wypracowanie strategii

wspierania studentéw z niepelnosprawnoscig w uczelniach wyzszych.
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Dr Dorota Krzeminska w latach 2008 - 2009 brata udziat w pracach zespotu powotanego
przez Rad¢ Miasta Gdafiska w celu zmodyfikowania aktualnej i wypracowania nowej koncepcji
ksztatcenia specjalnego i integracyjnym w Gminie Gdansk. Efektem prac zespotu jest m.in.
wdrozenie eksperymentalnej sciezki edukacji integracyjnej uczniow z niepelnosprawnoscig na
poziomie ksztatcenia licealnego.

Za swojg dzialalno$¢ na rzecz Uniwersytetu Gdanskiego i srodowiska otrzymata w 2008 roku

nagrode dziekana Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersytetu Gdanskiego.

5. Konkluzje koncowe

W mojej opinii znajduje si¢ sporo uwag krytycznych, ale w ocenie przede wszystkim
skupifam si¢ na tych aspektach, ktére uznaje za najistotniejsze w zakresie rozwoju
dyscypliny. Dorobek naukowy Habilitantki stanowi istotny wkiad w rozwoj pedagogiki,
zwlaszcza ksiazka pt ,By¢é parg z niepelnosprawnosciq intelektualng.  Studium
mikroetnograficzne w kontekscie teorii postkolonialnej Homiego K. Bhabhy”.W moim
przekonaniu, ta monografia, stanowiaca podstawe postepowania habilitacyjnego jest
nowatorska, wregcz przelomowa, jesli chodzi o opis i sposéb prowadzenia badan nad
problemem funkcjonowania dorostych 0s6b z niepetnosprawnoscia intelektualna.

Nie mam wigc watpliwosci, ze osiagni¢cia naukowe dr Doroty Krzeminskiej spetniaja
warunki wymienione w artykule 26 ust. I pkt. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2003 r., nr
65 poz. 595 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 179 pkt. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. przepisy
wprowadzajgce ustawg — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz.
1669). Dlatego wnioskuje o nadanie dr Dorocie Krzeminskiej stopnia naukowego doktora

habilitowanego.
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