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Ocena dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego i organizacyjnego
Pani dr Doroty Krzeminskiej
w zwiazku z postepowaniem o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika
na podstawie osiggniecia naukowego w postaci monografii zatytulowane;j
»By¢ parg z niepelnosprawnoscia intelektualng. Studium mikroetnograficzne
w kontekscie teorii postkolonialnej Homiego K. Bhabhy”
(Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2019, ss. 390)

Recenzj¢ przygotowalam zgodnie z zapisami art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003
I. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, w
ktérym mowa m.in. o osiggnieciach naukowych habilitanta stanowigcych znaczny jego wklad
w rozw6j okreslonej dyscypliny naukowej oraz istotnej aktywnosci naukowej. Zanim we
wnioskach koncowych odniose sie do akcentowanych wyzej elementéw, przeanalizuje takze
kryteria wskazane w rozporzadzeniu MNiSW z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriéw

oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

1. Informacje ogélne

Pani dr Dorota Krzemifiska uzyskala tytul magistra pedagogiki w zakresie pedagogiki
specjalnej w 1990 roku na Wydziale Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Gdanskiego na
podstawie pracy magisterskiej pt. Préba nauki jezyka angielskiego uczniow szkoty specjalnej
dla lekko wupoSledzonych umystowo. Eksperyment pedagogiczny, przygotowanej pod
kierunkiem dr Krystyny D. Rzedzickiej. Warto odnotowaé, ze Habilitantka byta wyrdzniajaca
si¢ studentka, nagrodzong stypendium Ministra Edukacji Narodowej w roku akademickim
1989/1990. Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie pedagogiki Pani dr Dorota
Krzeminska uzyskata 14 wrzesnia 2000 roku na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Gdaniskiego na podstawie dysertacji doktorskiej pt. Funkcjonowanie kodu jezykowego 0séb
upoSledzonych umystowo w stopniu glebszym. Promotorka rozprawy byla prof. dr hab. Halina
Borzyszkowska, zas recenzentami — prof. dr hab. Ryszard Koscielak i prof. dr hab. Czestaw
Kosakowski.



Po ukonczeniu studiow magisterskich, w 1990 roku Pani dr Dorota Krzeminska zostala
zatrudniona w Uniwersytecie Gdafiskim, w Zaktadzie Pedagogiki Specjalnej Instytutu
Pedagogiki na stanowisku asystenta stazysty. Tam nieprzerwanie pracuje do dzis, stopniowo
awansujac na stanowiska asystenta, p6zniej (od 2000 r.) na stanowisko adiunkta. W latach
2009-2016 petnita funkcje kierownika Pracowni Badan nad Niepetnosprawnoscia w Dorostosci
w Zakladzie Pedagogiki.

2. Opinia dotyczaca dorobku naukowego oraz osiggnie¢ naukowo-badawczych
Habilitantki po uzyskaniu stopnia doktora

Po uzyskaniu stopnia naukowego doktora Pani dr Dorota Krzemifiska opublikowata 3
monografie (dwie autorskie i jedna wspétautorska), z ktorych jedna odnosi sie do badan
zaprezentowanych w rozprawie doktorskiej (Jezyk i dyskurs codzienny 0s6b  z
niepetnosprawnosciq intelektualng, Oficyna Wydawnicza »Impuls”, Krakéw 2012). Nie
redagowala zadnej monografii, ale byla odpowiedzialna za redakcje naukowe 3 numeréw
czasopisma Niepetnosprawnos¢. Dyskursy Pedagogiki Specjalnej; Byta rowniez wspotautorka
przektadu ksigzki S. Forward pt. Toksyczni rodzice (wraz z R. Grazynskim i H. Dankiewicz,
Warszawa 1992). Habilitantka jest Autorka i/lub Wspdtautorkg 13 publikacji w czasopismach,
w wigkszosci z listy B MNiSW, stanowigcych oryginalne studia i rozprawy oraz doniesienia z
badan. W podoktorskim dorobku Pani dr Doroty Krzeminskiej znajdujg si¢ réwniez rozdziaty
w monografiach wieloautorskich — jak wynika z dokumentacji, jest Ona Autorka i/lub
Wspétautorka 7 artykutéw w pracach zbiorowych. Liczba cytowan publikacji Habilitantki
wedtug bazy Google Scholar wynosi 99, za$ indeks Hirscha 3.

Nie jest to dorobek imponujacy, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage iloSciowe
parametry dorobku. Zadna z publikacji nie zostata opublikowana w czasopi$mie
indeksowanym w bazie JCR, stad zadne czasopismo nie posiada wskaznika wptywu (IF));
brakuje réwniez publikacji indeksowanych w mi¢dzynarodowych bazach, w tym w najbardziej
powszechnej bazie ERTH (dawna ministerialna lista C). Z tego wzgledu zapewne brak jest
wskaznik6w cytowan w tych bazach. Z wykazu publikacji dotaczonego do wniosku wynika, iz
w dorobku Pani dr Doroty Krzemirskiej jest 1 publikacja w Jezyku obcym, ale wydana w
polskim czasopi$mie, co jest dos¢ zaskakujace, gdyz Habilitantka deklaruje swoj udziat w kilku
migdzynarodowych konferencjach, w tym zagranicznych, a takze wspolprace z zagranicznymi

naukowcami — do tego faktu odniose sie w dalszej czesci recenz;ji.




Z uznaniem zauwazam, ze dominuja w dorobku Habilitantki artykuly publikowane w
czasopismach, co rzadko zdarza si¢ wéréd polskich pedagogéw — przedstawiciele rodzimych
nauk humanistycznych i spolecznych jeszcze do niedawna publikowali gléwnie w
monografiach zbiorowych, czgsto niskonaktadowych i/lub pokonferencyjnych, czasami nawet
nierecenzowanych. Nie mozna natomiast nie zauwazy¢, ze Habilitantka znakomitg wickszo$¢
artykutéw w czasopismach (11 z 13) opublikowata w macierzystej jednostce. W zaden sposob
nie umniejsza to ich wartodci, ale rodzi pytanie o motywy poddawania procesowi
wieloetapowej recenzji swoich tekstow jedynie w Jednym i to rodzimym zespole redakcyjnym,
cho¢, co nalezy zaznaczy¢, niewatpliwie zawsze w szerokim gronie recenzentéw. Troche lepiej
sytuacja wyglada z réznorodnoscia wydawnictw, w ktérych opublikowano monografie
zbiorowe z udziatem Habilitantki — sa to w wiekszosci wydawnictwa ogélnopolskie, uznane,
publikujace recenzowane monografie, redagowane przez specjalistow w swoich dziedzinach;
tak bylo réwniez w przypadku monografii z udzialem Habilitantki. Trudno zatem
jednoznacznie stwierdzi¢, na skutek duzego przywigzania Autorki do publikowania w
srodowiskach, w ktérych jest znana z racji swojej pracy (redakcjom lub redaktorom), na ile
dorobek Habilitantki jest rozpoznawany poza lokalnym gronem czytelnikéw, w szerokim
dyskursie ogélnopolskim i zagranicznym. Choé trzeba przyzna¢, ze mimo malej liczby
publikacji Autorki, wskazniki rozpoznawalnosci ocenianego dorobku nie sg niskie.

Odnoszac si¢ do pozostatych kryteriow oceny osiggnie¢ naukowo-badawczych Pani dr
Doroty Krzeminskiej stwierdzam, iz cze$¢ z nich nie zostata spetniona. Habilitantka deklaruje
w dokumentacji zatagczonej do wniosku, iz brata czynny udzial w 13 mig¢dzynarodowych
konferencjach, w tym w 4 zagranicznych (we Francji, Szwecji i we Wloszech), oraz w 13
krajowych konferencjach, z czego 9 zorganizowano w Gdansku. W ocenianym dorobku brakuje
projektéw realizowanych w efekcie pozytywnie zakonczonej procedury recenzowania wniosku
badawczego. Wprawdzie Habilitantka aplikowata dwukrotnie o granty, 1 deklaruje ich
pozytywna oceng, ale w rezultacie zadnego z nich nie zrealizowata. Zatem trudno kryterium
kierowania miedzynarodowymi i krajowymi projektami badawczymi lub udziatu w takich
projektach uzna¢ za spelnione. Z drugiej strony publikacje Habilitantki to w duzej mierze
raporty z badan, wigc odméwic jej umiejetnosci realizowania badan naukowych i prowadzenia
akademickiego dyskursu — podejmowata je juz na etapie przygotowywania pracy magisterskiej,
w ramach wspétpracy z Krélewskim Towarzystwem dla Uposledzonych Umystowo Dzieci i
Dorostych MENCAP z Wielkiej Brytanii. Jednoczesnie te migdzynarodowe doswiadczenia czy
udziat w miedzynarodowych konferencjach to niewykorzystana szansa na nawiazanie

trwalszych kontaktéw w migdzynarodowym gronie badaczy, zwigkszenie swojej obecnosci w




mi¢dzynarodowym dyskursie (i poprawe wskaznikéw cytowania). W Autoreferacie (s. 34 i
nast.) Habilitatnka przedstawia swoje plany i perspektywy rozwoju miedzynarodowej
wspolpracy naukowej i wydawniczej. Jesli zostang zrealizowane, niewatpliwie umocnia
pozycj¢ Kandydatki do stopnia doktora habilitowanego wsréd badaczy zajmujacych si¢
problematyka funkcjonowania 0séb z niepetnosprawosciami. To, co w tym momencie rozwoju
kariery Habilitantki mozna stwierdzi¢, to fakt, iz Jest Ona na razie dobrze osadzona w lokalnym
srodowisku naukowym pedagogéw specjalnych i rozpoznawana (co dokumentuje m.in. liczba
cytowan) w srodowisku og6lnopolskim.

Analizujgc dorobek naukowy Pani dr Doroty Krzeminskiej i poddajgc go ocenie
merytorycznej na wstepie stwierdzam, iz dziatalno$¢ naukowo-badawcza podejmowana przez
Habilitantke lokowana jest pedagogice specjalnej, ale mozna w niej zauwazy¢ obszary
problemowe eksplorowane w andragogice i pedagogice spotecznej. W dorobku Habilitantki
dotgczonym do wniosku dominuja publikacje wpisujace si¢ w trzy gléwne watki, co Ona sama
deklaruje na s. 16 Autoreferatu: dorostosci o0séb z niepetnosprawnoscia intelektualna,
ksztalcenia pedagogéw specjalnych i nauczycieli oraz ich funkcjonowania w rolach
zawodowych, a takze watek sztuki i twérczosci 0séb dorostych z glebsza niepetnosprawnoscia
intelektualng. Pani dr Dorota Krzeminska, oprécz rozprawy habilitacyjnej, do oceny
przedstawita 1 monografie wspélautorska, przygotowana wspdlnie z Iwong Lindyberg (Wokdét
dorostosci z niepelnosprawnosciq intelektualng. Teksty rozproszone. Oficyna Wydawnicza
»lmpuls”, Krakéw 2012), wraz z 3 artykutami Jej autorstwa, oraz 11 artykuléw
opublikowanych w czasopismach naukowych z dawnej listy B MNiSW.  Najlepiej
udokumentowane, a wigc jawiace sie jako gléwny obszar zainteresowan naukowych
Habilitantki, s3 analizy dotyczacy funkcjonowania os6b z niepetnosprawnoscia intelektualna
glebszego stopnia w réznych przestrzeniach zycia w dorostoéci. Uwazam te publikacje za
niezwykle warto$ciowe poznawczo, gtéwnie ze wzgledu na sposéb narracji i perspektywe
ujgcia badanych fenomenéw. Otéz dla Autorki osoby badane nie sg ,,badanymi”, ktorych ,,sie
bada”, ale aktywnie do$wiadczajacymi swojego ,.bycia w §wiecie” podmiotami, ktére mierza
si¢ nieustannie z codziennoscia, regulowana i definiowang przez innych — opiekunéw,
terapeutow, rodzicéw, bliskich, ale takze spoteczefistwo i kulture, w ktérych zyja (Wokaot
dorostosci z niepelnosprawnosciq intelektualng. Teksty rozproszone). Duzo w tych
publikacjach tego, co rozméwcy ,,powinni”, »muszg”, co im ,wypada” i ,nie wypada”,
opatrzonego wnikliwa naukows refleksjg Habilitantki. Codzienne doswiadczenia rozméwcow,

wjawniane ich strategie przetrwania w opresyjnej kulturze, przestrzenie walki o uznanie ich
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potrzeb i interpretacji $wiata, znaczaco wzbogacaja dotychczasowg wiedze o funkcjonowaniu
0s0b z niepetnosprawnoscia intelektualna glebszego stopnia w pedagogice (specjalnej).

Analizy Pani dr Doroty Krzeminskiej zaprezentowane w dolaczonych do wniosku
publikacjach stanowia przyktad wnikliwych interpretacji danych uzyskanych z badan
jakosciowych. Co wazne, Habilitantka umiej¢tnie naktada na poszczegélne watki
interpretacyjne filtry réznych teorii: i tak np. odwotuje si¢ do Goffmanowskiej koncepcji pietna
(. Przypadek” Daniela F. jako pretekst do wykroczenia poza tradycyjne reprezentacje
uposledzenia umystowego, 2012), postkolonialnej teorii Homiego K. Bhabhy (Dorosli z
niepetnosprawnosciq intelektualng w okowach misji  rehabilitacyjnej” — perspektywa
postkolonialna, 2012), ktora potem wykorzystuje w monografii habilitacyjnej, Baumanowskiej
koncepcji wytwarzania odpadéw jako efektu réznych proceséw spolecznych — w tym
przypadku par 0séb z niepelnosprawnoscia intelektualna glebszego stopnia, ktére ,,ani nie
pasuja, ani nie dajg si¢ dopasowaé do zaprojektowanej formy” (O byciu parg oséb z
niepetnosprawnosciq intelektualng, 2009, s. 94), czy teorii queer przy analizie seksualnosci
0s0b z niepetnosprawnoscig intelektualng glebszego stopnia (Teoria queer w rozwazaniach o
seksualnosci 0sob z niepetnosprawnoscig intelektualng. (W poszukiwaniu wqtkéw teoretyczno-
metodologicznych, 2013). Habilitantka burzy tez stereotypy w postrzeganiu o0séb z
niepetnosprawnoscia intelektualng glebszego stopnia jakoby niezdolnych do (doswiadczania)
uczué wyzszych, w tym religijnych (Szkic do rozwazah o zyciu religijnym i doswiadczaniu
wiary przez osoby doroste z niepetnosprawnosciq intelektualng, 2013, s. 114), czy
patriotycznych (O patriotyzmie, patriotach i wartosciach patriotycznych w rozmowach z
dorostymi osobami z niepetnosprawnoscig intelektualng. Refleksje na marginesie pewnej pracy
magisterskiej, 2017). Nie jest to wigc Autorka, ktéra tylko opisuje badang rzeczywistos¢, ale
aktywnie angazuje si¢ w jej zmiane i ,,naprawe” tak, by byla ona bardziej demokratyczna i
humanistyczna. To przyktad Badaczki zaangazowanej, ktéra zastany porzadek spoleczny
traktuje jako punkt wyjscia do projektowania zmiany spofecznej, a nie jako punkt ,,dojscia”,
ktory jest celem w procesie adaptacji do ustalonego wzorca.

T¢ demaskatorska i zaangazowana na rzecz zmiany postawe Habilitantki wida¢ réwniez
w tekstach dotyczacych zaréwno ksztalcenia, jak i funkcjonowania w roli zawodowej
przysztych 1 pracujagcych w zawodzie terapeutéw i pedagogéw specjalnych/nauczycieli.
Migdzynarodowe badania prowadzone przez Panig dr Dorot¢ Krzeminska wraz z dr Jolantg
Rzeznickg-Krupa wéréd studentéw réznych narodowoséci z zastosowaniem strategii
fenomenograficznej ujawnily powierzchowne i uproszczone sposoby rozumienia przez

studentéw — przysztych nauczycieli kategorii innosci i réznicy, niskie ich kompetencje do
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krytycznego, kontekstowego myslenia (,, Inny’/,, innos¢” w migdzykulturowym doswiadczeniu
edukacyjnym: pytania i refleksje w kontekscie wspolczesnych zmian ksztalcenia na poziomie
wyzszym, 2013), a takze potoczne i naiwne myslenie o innosci (Unny, innos¢ / obcosé w
perspektywie doswiadczer edukacyjnych: Jenomenograficzne poszukiwanie znaczen, 2018). To
wazne teksty, w ktoérych Habilitantka (wraz ze wspoétautorkg) stawia pytania o cel edukacji
wyzszej w zakresie ksztalcenia pedagogéw specjalnych i Jej emancypacyjny potencjat.
Podobny wydzwigk maja dwa kolejne artykuly, w ktérych Autorka analizuje style dzialania
terapeutow — pedagogdw specj alnych pracujacych w placéwkach wsparcia dla dorostych oséb
z mniepetosprawnoscia intelektualng (Style bycia/dziatania terapeutow jako asumpt do
rozwazan o placéwkach wsparcia dorostych oséb z niepetnosprawnosciq intelektualng, 2014),
oraz, wraz z Iwong Lindyberg, wybory studentéw — przysztych pedagogéw specjalnych
odnosnie do specjalnosci ksztatcenia, w ktérych marginalizowana jest problematyka dorostosci
0s0b z niepetnosprawnoscig (O (nie) studiowaniu i (nie) przygotowaniu do pracy w obszarze
wsparcia dorostych osob z niepelnosprawnoscig. Dwuglos z doswiadczen nauczyciela
akademickiego i badacza, 2018). W tekstach z tego obszaru Habilitantka poszukuje w
(przyszlych) pedagogach specjalnych zalazkéw ,,bycia wewnetrznie kims”, o czym pisata M.
Grzegorzewska, ,,transformatywnych intelektualistéw” H. Giroux’a czy ,,postmodernistycznie
zorientowanych profesjonalistéw” S. Danforth’a, jednocze$nie kreslac obraz edukacji wyzszej
0 wcigz dominujacym modelu transmisyjnym nad krytycznym.

Kolejnym obszarem zainteresowan naukowych Pani dr Doroty Krzeminskiej, w ktérym
konsekwentnie analizuje Ona przestrzenie funkcjonowania 0séb z niepelnosprawnoscia
intelektualng w doroslosci, jest sztuka i aktywno$¢ twércza oséb z niepelnosprawnoscia
inteletualng. Laczy tu Habilitantka swoje akademickie do$wiadczenie z zaangazowaniem w
zycie tréjmiejskich grup teatralnych. Wykorzystujac swoja wiedzg, aktywnie dziala na rzecz
zmiany postrzegania niepelnosprawnosci intelektualnej w spoleczefistwie, przyblizania
codziennosci i sposobow jej doswiadczania przez osoby z niepetnosprawnoscia intelektualna,
a takze ujawniania ich nowych mozliwosci oraz kompetencji. Przyktadem tego potaczenia jest
tekst pt. My business” — experimental performance about love, being a couple and pregnancy
of people with Down Syndrome. The artistic work of theatre company of adults with intellectual
disabilities as the right to (co-creating) culture — a sketch (2018), w ktérym Autorka dokonuje
interpretacji zjawiska sztuki teatralnej tworzonej przez osoby z niepelnosprawnoscia
intelektualng w kontekscie teorii dialogu i metafory karnawatu M. Bachtina, a takze artykut o
niepelnosprawnosci i byciu sprawnym, normalnosci i nienormalnosci (Festiwal Akcept w

kontekscie karnawatu M. Bachtina. Rzecz o dorostych z niepetnosprawnosciq intelektualng w
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lokalnych inicjatywach kulturalno-edukacyjnych (2016). Trzeci artykut, ktéry mozna ulokowaé
W tym obszarze problemowym, to wnikliwa analiza procesu wykraczania poza stereotypowe
reprezentacje uposledzenia umystowego, widocznego w twérczosci K. Nahlika — mezezyzny z
zespolem Downa (,Mam wrazenie, ze Anieli niosq mnie wszedzie”. Karol Nahlik w
(nietypowej) refleksji (2013), ktérej dokonuje Habilitantka z zastosowaniem koncepcji
kulturowych scenariuszy biegu zycia G. Heymansa i formowania tozsamosci P.L. Bergera.

Analizujgc wyzej wymienione publikacje mozna w nich zauwazy¢ swobode
Habilitantki w poruszaniu si¢ w obrebie analizowanych probleméw, gtebokie ich rozumienie i
zaangazowanie w dziatania na rzecz poprawy jakosci zycia oséb z niepelnosprawnoscia
intelektualng. Pani dr Dorota Krzeminska wykazata si¢ w nich umiejetnoscig analizy literatury
przedmiotu, projektowania badan i ich prowadzenia — duza cze¢S¢ publikacji to raporty z badan,
a takze analizy uzyskanych wynikéw i ich interpretacji. Autorka nie pozostaje w nich na
poziomie opisu, ale z ogromng erudycja oraz wnikliwoscig krytycznego badacza, dokonuje
poglebionych interpretacji w odniesieniu do wybranych teorii. To cecha charakterystyczna i
ogromna zaleta dorobku Habilitantki, swiadczaca o wysokich kompetencjach i swiadomosci
metodologicznej Autorki, zwlaszcza w zakresie prowadzenia badan jakosciowych, i
umiej¢tnosci kontekstowego myslenia, wyznaczonego filtrem okreslonych teorii.

Zgloszone do oceny teksty uwazam za wartosciowe, napisane z duza erudycjg i
znawstwem problematyki, ktére stanowig starannie opracowana i czytelnie wylozong
egzemplifikacje podejmowanych przez Kandydatke badan. To co charakteryzuje ten dorobek,
to spojnos¢ w zakresie eksplorowanych probleméw, przejrzystos¢ logiki wywodu,
komunikatywnos¢ jezyka. Warto réwniez podkreslié, iz problemy podejmowane przez Autorke
majg niezwykle aktualny charakter, a Jej analizy poszerzaja wiedzg o ztozonosci fenomenu
jakim jest funkcjonowanie 0s6b z niepetnosprawnoscia intelektualng w polskim spoleczenstwie
i kulturze. Teksty Habilitantki stanowia akademicki dyskurs na najwyzszym poziomie,
demaskujg rzeczywistos¢, burzg zastany porzadek, prowokuja do myslenia. To wszystko daje

podstawe do sformutowania pozytywnej oceny tej czesci dorobku.

3. Ocena osiggni¢cia naukowego — monografii zatytulowanej ,By¢ parg z
niepelnosprawnoscia intelektualng. Studium mikroetnograficzne w kontekscie
teorii postkolonialnej Homiego K. Bhabhy” (Oficyna Wydawnicza Impuls,
Krakéw 2019, ss. 390)

Pani dr Dorota Krzemifiska we wniosku ztozonym do Centralnej Komisji do Spraw

Stopni i Tytutéw, zgodnie z wymogami wskazania osiagniecia wynikajacego z artykutu 16 ust.
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2 z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm.) przedstawila do oceny monografie
zatytutowang By¢ parq z niepetnosprawnoscig intelektualng. Studium mikroetnograficzne w
kontekscie teorii postkolonialnej Homiego K. Bhabhy (Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw
2019, ss. 390), zrecenzowang w procesie wydawniczym przez pedagogéw specjalnych: prof.
dra hab. Amadeusza Krause oraz dr hab. Agnieszke Zyte, prof. UWM. Zawarla w niej Autorka
cztery rozdzialy: teoretyczne podstawy badan wiasnych (cztery podrozdziaty), ich zatozenia
metodologiczne (sze$¢ podrozdzialow) perspektywe analizy i interpretacji danych
empirycznych (dwa rozbudowane rozdziaty), wraz z refleksjami koncowymi o emancypacyjnej
mocy etnografii. Przejd¢ do oméwienia i oceny poszczegdlnych, wyr6znionych przeze mnie
elementow rozprawy.

Monografia autorstwa Pani dr Doroty Krzeminskiej tylko pozornie skonstruowana jest
W tzw. tradycyjny sposob, tj. z podzialem na czesci teoretyczna, metodologiczng i empiryczna.
Mimo Ze sama tak jg przedstawiam, to jednoczesnie zwracam uwage, ze narracja Habilitantki
stanowi pewne logiczne koto rozwazan, w ktérym Autorka wychodzac od nakreSlenia ,,pola
przedmiotowego”, ktérym jest zdolnosé i/czy niezdolno$é do bycia parg z niepelnosprawnoscig
intelektualna (s. 19 i nast.), przechodzi poprzez watki metodologiczne i analityczne, dochodzac
do interpretacji swoich wnioskéw z wykorzystaniem filtra teorii — w tym przypadku teorii
postkolonialnej Homiego K. Bhabhy. Decyzje odnosnie do tego, by nie wprowadzad
rekonstrukeji tej wiodgcej teorii jako interpretacyjnego filtru wykorzystanego w Jej projekcie
do rozdziatu pierwszego, uwazam za bardzo trafna i odbieram jako wyraz dojrzatosci w
prowadzeniu dyskursu akademickiego i konstruowania catosciowego projektu badan
jakosciowych. Bowiem dopiero przebrngwszy przez czesé monografii ilustrujaca zebrany
material empiryczny, czytelnik moze w pelni zrozumie¢ wybér Habilitantki dotyczacy
interpretacyjnego filtra teorii Bhabhy i zasadnosé jej zastosowania.

Zapowiadajac odniesienia do tej teorii w dalszej czesci monografii, jej pierwszy rozdzial
poswigca Pani dr Dorota Krzemifiska czterem obszarom swojej refleksji; po pierwsze analizom
dorostosci 0s6b z obnizonym ilorazem inteligencji w spoteczenstwie, w ktéorym dokonuje sie
infantylizacja dorostych 0s6b z niepelnosprawnoscig intelektualna, umiejetnie wpisujac je w
paradygmatyczna zmiang dokonujaca si¢ w pedagogice specjalnej. Drugim obszarem rozwazar
Jest uczuciowos¢ wyzsza i zycie wewnetrzne osob z niepelnosprawnoscia intelektualna.
Habilitantka w podrozdziale tym ,,rozprawia sie”, ,toczy b6j”, ,»walczy” — nie bez powodu
odwoluje si¢ tu do nomenklatury wojskoznawstwa — z krzywdzacym stereotypem osoby z
niepenosprawnoscia intelektualng jako niezdolnej do glebokich przezy¢ psychicznych,
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doswiadczania milosci, budowania trwatych wiez i relacji interpersonalnych, wywodzacym si¢
z dyskursu medycznego. Bo w tej czesci rozprawy, w tym fragmencie, najbardziej odczuwam
niezgode Autorki na taki stan rzeczy i Jej zaangazowanie w inicjowanie/wspieranie zmian w
tym zakresie. W moim przekonaniu Habilitantka jest przekonywujgca w swej narracji i te walke
wygrywa. Trzeci watek dotyczy seksualnosci oséb z niepetnosprawnoscia intelektualna i
dyskusji nad prawem do jej doswiadczania, natomiast czwarty — swiadomosci spolecznej w
zakresie funkcjonowania 0séb z niepelnosprawnoscia intelektualng w zwiazkach i relacjach
intymnych.

Ta wprowadzajagca w problematyke pracy czesé monografii Pani dr Doroty
Krzemifiskiej jej popisem Jej erudycji i umiejetnosci analitycznego myslenia. Nie jest to prosta
rekonstrukcja teorii i dotychczasowych wynikow badan, ale dojrzala narracja o
funkcjonowaniu o0s6b z niepetnosprawnoscia intelektualng w dorostodci, ilustrowana
istniejagcymi koncepcjami teoretycznymi, osadzonymi gltéwnie w dyskursie pedagogiki
specjalnej, psychologii, i czesciowo medycyny. Habilitantka nie powiela podrecznikowych
uje¢ niepetnosprawnosci intelektualnej, nie przytacza definicji czy klasyfikacji, ale z duzym
znawstwem problematyki dyskutuje z innymi autorami i autorkami, ktérzy prowadzg badania
W tym obszarze, m.in. R. Kijakiem, B. Cytowska czy B. Borowska-Beszta, umiejetnie
zestawiajgc ich wyniki badan ze swoim zamystem badawczym, przygotowujac mu miejsce w
dotychczasowym dorobku pedagogiki specjalnej. To bardzo ciekawa, i powtdrze, w moim
przekonaniu dojrzata konstrukeja narracji, ktéra oceniam wysoko.

Odnoszac si¢ do analizy zastosowanej procedury badawcze] stwierdzam, iz
przedmiotem swoich badan Pani dr Dorota Krzeminska czyni ,.fenomen bycia parg 0sob z
niepelnosprawnoscia intelektualng glebszego stopnia, rozgrywajacy sie¢ w przestrzeni
koedukacyjnej placowki (dziennego pobytu), jaka Jest srodowiskowy dom samopomocy” (s.
84). Zatem celem Jej badan stalo si¢ ,,ukazanie zjawiska bycia parg z niepelnosprawnoscig
intelektualng z perspektywy samych par oraz pracujacych z nimi terapeutow” (s. 84). Tak
skonstruowany cel i przedmiot znalazl odzwierciedlenie w gtéwnym problemie badawczym,
ktérym byto pytanie o sposoby doswiadczania bycia (z) parg w srodowiskowym domu pomocy,
a wigc jakim doswiadczeniem jest bycie para dla podopiecznych, oraz bycia parg przez
podopiecznych dla ich terapeutow. Habilitantka wyszta z zatozenia, iz sfera doswiadczen bycia
parg w SDS, ze wzgledu na fakt wzajemnego uwiktania w codzienno$é podopiecznych i
terapeutow, staje si¢ ,,w znacznej czesci udziatem obu tych podmiotow” (s. 84).

Taki sposéb widzenia badanego zjawiska spowodowal osadzenie projektu w

paradygmacie interpretatywnym i wybor jakosciowej strategii badawczej, a w niej — entografii




skoncentrowanej na konkretnym zagadnieniu, co Habilitantka okregla mianem mikroetnografii
(s. 97). To podejscie wyznaczylo nie tylko sposob zbierania danych (poglebiony wywiad
etnograficzny oraz obserwacja i notatki terenowe), ale réwniez ich analiz¢ i reprezentacje. W
efekcie otrzymujemy etnograficzny opis badanego przez Paniag dr Dorote Krzeminska
fenomenu bycia parg przez osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng, przygotowany zgodnie
z zasadami pisania etnografii.

W mojej ocenie rozdzial ten napisany w sposéb bardzo dobry, $wiadczacy o duzej
»$wiadomosci” teoretyczno-metodologicznej Autorki. I tu znowu nalezy podkresli¢, ze nie
ogranicza si¢ Ona jedynie do opisu przywolywanych koncepcji, ale dyskutuje z nimi,
umiejetnie przedstawiajac, w ktérych kontekstach lokuje swoj projekt badawczy. W sposéb
kompetentny i nie budzacy zadnych watpliwosci uzasadnia Habilitantka swoje zatoZenia
ontologiczne, epistemologiczne i metodologiczne, a takze dylematy etyczne. Szczegétowo
charakteryzuje poszczegélne etapy powstawania swojego projektu badawczego, pojawiajace
si¢ watpliwosci i sposoby ich rozstrzygniecia, co czyni Jej narracj¢ przekonywujacg. Nie mam
zadnej watpliwosci, ze projekt badawczy Pani dr Doroty Krzeminskiej jest doglebnie
przemyslany, prawidtowo skonstruowany i zaprezentowany.

Obszerny materiat uzyskany w toku badan zostat zaprezentowany w dwoch rozdzialach
rozprawy, liczacych 244 strony, a takze w refleksjach koncowych, w ktérych zawarto wnioski
z badaf i rekomendacje zmian majacych na celu poprawe funkcjonowania 0séb z
niepelnosprawnoscia intelektualna, co stusznie Habilitantka przypisata ,,emancypacyjnej mocy
etnografii”, ujawniajgc cechy etnografa krytycznego. Struktura empirycznej czesci monografii
jest spojna, zgodna z logika wywodu przyjeta w rozdziale poswigconemu metodologicznym
zatozeniom badan whasnych i przejrzysta. Swoja narracje Pani dr Dorota Krzemiriska buduje w
sposob czytelny i kompetentny, w odniesieniu do postawionych pytan badawczych i zalozen, z
ktérych zostaly wyprowadzone.

Te czgs¢ rozprawy uwazam za najbardziej wartosciowa, stanowigcg cenny wklad w
rozwoj wiedzy dotyczacej codziennoéci oséb z niepetnosprawnoscia intelektualng, ich
funkcjonowania w dorostosci i budowania intymnych relacji partnerskich. W czesei tej
widoczne s3 réwniez odniesienia do problematyki poruszanej przez Habilitantke w Jej
wezesniejszych pracach, co stanowi znakomita klamre spinajaca dorobek Autorki w jeden
spojny obszar. Niewatpliwe walory tego fragmentu rozprawy to ukazanie w analizach
wszystkich wezesniej opisanych kontekstéw i obszaréw problemowych, wielowatkowy sposéb
konstruowania podstawowej dla pracy kategorii jaka jest bycie parg o0s6b z

niepetnosprawnoscia intelektualng glebszego stopnia, a takze ukazanie zréznicowanego,




wielowymiarowego obrazu rozméwceéw. Udalo sie Pani dr Dorocie Krzeminskiej uchwycié
swiat intymnych znaczen nadawanych przez badanych ich codziennemu ,»byciu razem” — w
SDS, ale takze w parze. Dzigki zastosowanej formie opisu i reprezentacji danych uzyskanych
z wywiadéw, mamy mozliwos¢ ustyszeé ,,gtos” badanych, poznac¢ ich sposoby doswiadczania
codziennosci, dopelnione perspektywa ogladu tych sposobéw przez terapeutow,
towarzyszacych im we wspolnym doswiadczaniu owej codziennosci.

Interpretacji fenomenu bycia para dokonata Habilitantka z wykorzystaniem wybranych
kategorii teorii postkolonialnej Homiego K. Bhabhy, co w mojej ocenie jest trafnym wyborem.
Nalezy zaznaczy¢, ze teoria ta nie jest w pracy ozdobnikiem, a rozdziat — powierzchownym
wyznaniem teoretycznych sympatii. Ten fragment monografii to poglebione odczytanie
ukrytych znaczen i kontekstow ich tworzenia przez badanych z zastosowaniem
interpretacyjnego filtra poznawczej perspektywy Bhabhy. Zakofczenie rozprawy to wyrazny
glos Pani dr Doroty Krzeminskiej upominajacy sie o dostrzezenie istoty bycia parg osob z
niepetnosprawnoscia intelektualna, o uznanie i zaprojektowanie ich profesjonalnego wsparcia.
W moim przekonaniu to réwniez glos dotyczacy jasno okreslonej wizji pedagogiki jako nauki
zaangazowanej w zmiang stereotypowego postrzegania 0séb z niepelnosprawnoscig
intelektualng, dazacej do wspierania rozwoju kompetencji emancypacyjnych i krytycznych,
umozliwiajacych wyzwolenie z utrudniajacych pelny rozwéj schematéw funkcjonowania w
codziennosci.

Podsumowujac ocene monografii Pani dr Doroty Krzeminskiej, chcialabym jeszcze
zwrdci€ uwage na Jej staranno$c o jakosé i czytelnos¢ przekazu przy zastosowaniu trudnych w
recepcji kategorii i poje¢ jezyka akademickiego. Autorce z powodzeniem udato si¢ o0siggnac
trudny balans pomigdzy zywym i obrazowym jezykiem rozprawy, angazujagcym uwage
odbiorcy, a wysokim poziomem akademickiego dyskursu. Jednoznacznie stwierdzam, ze
rozprawa Habilitantki to wazne i wartosciowe dzielo, ktére poszerza nasza wiedze o
funkcjonowaniu 0s6b z niepetnosprawnoscia w dorostosci, zwlaszcza w obszarze intymnych
relacji partnerskich i tworzenia par(y), bedacych podstawa rodziny. W tym miejscu chciatabym
jednak wyrazi¢ swoje zdziwienie wynikajace z faktu braku w monografii perspektywy
socjologii pary jako swoistego programu teoretyczno-badawczego, ktéry w ostatnich latach
dynamicznie rozwija si¢ w naukach spolecznych w Polsce, za sprawa m.in. J. Mizielinskiej, A.
Stasiniskiej, J. Jasifiskiej czy M. Zadkowskiej (notabene z Uniwersytetu Gdanskiego), a z
inspiracji m.in. francuskich badan nad parg Jeana-Claude’a Kaufmanna. To podejscie zaklada
patrzenie na par¢ intymng jako forme praktykowania bliskosci, mitosci i troski, czyli poprzez

obserwacje praktyk zycia codziennego, a co sie z tym wiaze, z wykorzystaniem perspektywy
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Jakosciowej. Stad uczynienie fenomenu bycia para kategoria centralna w podjetych badaniach
przez Habilitantke i brak odniesien do paradygmatu teoretyczno-badawczego socjologii pary,
mimo Ze nie dotyczy on bezposrednio pary 0s6b z niepelnosprawnosciami, uwazam za
zaniedbanie.

Nie zmienia to jednak mojej catosciowej oceny monografii habilitacyjnej Pani dr
Doroty Krzemifiskiej, ktora, biorgc pod uwage zakres i Jako$¢ prowadzonych analiz, sposéb
rozwigzywania probleméw, aktualny charakter rozprawy jak i jej znaczenie dla pedagogiki,
Jjest pozytywna.

4. Opinia odnosnie do kryteriow oceny w zakresie dorobku dydaktycznego,
organizacyjnego i popularyzujacego wiedze oraz wspolpracy miedzynarodowej po
uzyskaniu stopnia naukowego doktora

Odnoszac si¢ do pozostalych parametréw dorobku i osiagni¢¢ Pani dr Doroty
Krzeminskiej, nalezy zauwazy¢ Jej aktywnosé¢ w prezentowaniu wynikéw swoich badan
podczas konferencji — 13 miedzynarodowych (w tym 4 zagranicznych) i1 13 ogélnopolskich, co
odczytuje jako Jej zaangazowanie, otwartos¢ i ched podejmowania dyskusji z innymi wokét
analizowanych przez Nig fenomenéw spotecznych. W niektérych z tych konferencji
Habilitantka uczestniczy cyklicznie. Byta cztonkinia 9 komitetéw organizacyjnych konferencji
1 seminariéw naukowych — wszystkie miaty zasieg ogolnopolski, ale tez 8 z nich zostato
zorganizowanych przez macierzystg jednostke Habilitantki.

Warto podkresli¢ réwniez udziat Pani dr Doroty Krzeminskiej w 2 zagranicznych
wyjazdach o charakterze naukowym i dydaktycznym: w ramach programu Erasmus do Belgii
na Uniwersytet w Leuven i Katholieke Hogeschool Brugge — Ostende w 2012 r. oraz do Wloch
(Rzym 2013) w ramach wizyty studyjnej w rzymskich uczelniach wyzszych w celu analizy
systemOw zarzadzania i organizacji o$wiaty, oraz organizacji pracy na wydzialach pedagogiki
0golnej i specjalnej. W odniesieniu do wspdlpracy migdzynarodowej, Kandydatka deklaruje w
Autoreferacie (s. 34) kontakty z Newman University w Birmingham w Wielkiej Brytanii, ale
na tym etapie (przedstawionym w Autoreferacie) nalezy te wspétprace traktowaé bardziej jako
projekt na przysztosé, niz spetniajacg ustawowe kryteria wspotprace badawcza w sieciach czy
konsorcjach. Cho¢ deklarowane plany sg obiecujace.

Wspolprace z innymi naukowcami Pani dr Dorota Krzeminska rozwija takze na niwie
organizacyjnej w sferze nauki — jest czlonkinig 2 migdzynarodowych i 1 krajowego
towarzystwa naukowego: European Sociological Association, European Society For Disability
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pehita funkcje zastepcy redaktora naczelnego czasopisma ,,Niepetnosprawnosé. Dyskursy
Pedagogiki Specjalnej”, wydawanego przez Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego.

W dorobku Pani dr Doroty Krzeminskiej zwraca uwage Jej zaangazowanie w
popularyzacje¢ wiedzy na temat funkcjonowania oséb z niepetnosprawnoscia intelektualng —
brata udziat w konferencjach szkoleniowych, m.in. w szkotach, centrach pomocy rodzinie, czy
miejskich osrodkach pomocy spolecznej. Od 2012 r. angazuje si¢ w dziatalnos¢ Gdynskiego
Partnerstwa na Rzecz Oséb z Niepetnosprawnoécia Intelektualng oraz Grupy IMPlus, majacych
na celu pobudzanie aktywnosci 0séb z niepetnosprawnoscia intelektualng w obszarze sztuki.
Habilitantka, jak deklaruje w Autoreferacie (s. 40 i nast.), uczestniczy w cyklicznych
épotkaniach grup roboczych z obszaru aktywizacji spoteczno-zawodowej i kulturalnej,
wspierajac te dziatania z perspektywy badacza i akademika. Jest cztonkinig Rady Programowe;j
Festiwalu Akcept — cyklicznym wydarzeniu kulturalnym: muzycznym, plastycznym,
teatralnym itp., w ktérym biorg udziat osoby z niepetnosprawnoscia intelektualng i podmioty z
nimi wspétpracujace. Petnita takze role mentora i konsultanta podczas pracy nad scenariuszem
spektaklu pt. Moja sprawa — eksperymentalnego wydarzenia poswigconego problemowi cigzy
kobiety z zespolem Downa i relacji w parze z partnerem réwniez z zespotem Downa. Swoje
doswiadczenia z tej wspolpracy umiejetnie przenosi na grunt naukowych analiz, o czym
swiadcza publikacje z zakresu kulturalnej aktywnosci oséb z niepelnosprawnoscig
intelektualng.

Kandydatka aktywnie wiacza si¢ réwniez w organizacje procesu ksztatcenia i poprawy
funkcjonowania 0s6b z niepetnosprawnoscia, nie tylko w macierzystym Uniwersytecie. Brata
udziat w pracach zespotu powotanego przez Rade Miasta Gdanska dla wypracowania
kierunkéw w ksztalceniu specjalnym i integracyjnym w Gminie Gdansk. Od 2002 r. jest
cztonkiniag Rektorskiej Komisji ds. projektu Uniwersytet bez Barier, dzialajacej w
Uniwersytecie Gdanskim. Pani dr Dorota Krzeminska jest takze aktywnym nauczycielem
akademickim. Byta promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim mgr Marty Jurczyk
(promotor: prof. dr hab. Lucyna Kopciewicz) pt. Konstruowanie dyskursu seksualnosci 0séb z
niepeinosprawnosciq intelektualng w  dramowych rekonstrukcjach wychowawcéw i
terapeutow, ukonczonym 21.06.2017 r. publiczng obrona i nadaniem stopnia doktora.
Habilitantka deklaruje, iz byla promotorka 30 prac licencjackich oraz 70 prac magisterskich,
koordynowata i prowadzita wiele przedmiotow z zakresu pedagogiki specjalnej, zwlaszcza
pedagogiki 0s6b niepetnosprawnych intelektualnie, oraz rehabilitacji dorostych o0séb z
niepetnosprawnoscia intelektualng. Wiacza si¢ réwniez w konstruowanie procesOw ksztatcenia

— wspottworzyta modutowg koncepcje studiéow w Instytucie Pedagogiki czy koncepcje




specjalnosci na kierunku Pedagogika Specjalna, studia II stopnia: Rehabilitacja i Wsparcie w
Dorostosci z Terapia Zajeciowa.

Stabsza strong dorobku w omawianych zakresach Jest niski poziom jego
umi¢dzynarodowienia, 0 czym wspominatam réwniez przy ocenie dorobku naukowego
Habilitantki, sladowa wspétpraca z naukowcami z innych osrodkéw polskich i zagranicznych,
brak udzialu w projektach i sieciach badawczych, a takze w stazach naukowo-badawczych,
brak udzialu w zespotach eksperckich i konkursowych, oraz do§wiadczenia w recenzowaniu
projektéw i publikacji w czasopismach. Zaskakujacy jest roOwniez wlasciwie brak nagrod
przyznanych Habilitantce za aktywnos$¢ na réznych polach — w Wykazie zawierajacym
informacje o osiagnieciach (s. 21) wspomina Ona jedynie o nagrodzie Dziekana (2008) za
dziatalno$¢ organizacyjna.

Podsumowujac, w drodze naukowej oraz pracy Habilitantki wyraznie zaznacza sie Jej
zaangazowanie w popularyzacj¢ wiedzy o funkcjonowaniu 0séb z niepelnosprawnoscia
intelektualna w dorostosci, a poprzez to, réwniez w zmiang $wiadomosci spotecznej w tym
obszarze, co skutkuje podejmowaniem przez Nig projektow badawczych, majacych
odzwierciedlenie w pdzniejszych publikacjach. To przykiad udanego ,transferu wiedzy do
otoczenia spotecznego”, ale takze umiejetnosci problematyzowania rzeczywistosci i
poszukiwania inspiracji badawczych w otaczajacej rzeczywistosci. Niewatpliwie biografia
naukowa Kandydatki jest nieodlgcznie spleciona z Jej dzialalnoscia na niwie organizacyjne;j,
ktérej poznanie umozliwia lepsze (z)rozumienie J ej badawczych wyboréw. W mojej opinii Pani
dr Dorota Krzeminska konsekwentnie buduje swojg pozycje¢ badaczki problematyki 0séb z
niepetnosprawnoscia intelektualna, z sukcesem taczac te role z zaangazowaniem na rzecz
poprawy funkcjonowania 0sob niepetnosprawnych w spoleczenstwie, co ostatecznie pozwala
na pozytywna ocen¢ tej czeSci dorobku, przy wskazaniu wyraznych w nim brakéw w

niektérych wymienionych wyzej zakresach.

5. Koncowa ocena i konkluzja

W Kkoncowej ocenie stwierdzam, iz Pani dr Dorota Krzeminska konsekwentnie rozwija
swoje zainteresowania naukowe; Jej dorobek naukowy jest dobrze osadzony w dorobku
pedagogiki (specjalnej), jest sp6jny merytorycznie i poprawny logicznie, inspiruje do dyskusji
1 prowokuje do myslenia. Wysoko oceniam umiejetnos¢ problematyzowania rzeczywistosci
przez Habilitantke, Jej kompetencje badawcze i $wiadomogé metodologiczna. Monografia

autorstwa Pani dr Doroty Krzeminskiej zatytutowana Byé parq z niepetnosprawnosciq




intelektualng. Studium mikroetnograficzne w kontekscie teorii postkolonialnej Homiego K.
Bhabhy (2019), wskazana w Jej wniosku Jako osiagnigcia wynikajace z art. 16 ust. 2 ustawy z
dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. U. 2017 r. poz. 1789) réwniez dokumentuje wysokie kompetencje
teoretyczno-metodologiczne Habilitantki. Biorac to pod uwagg, a takze przedstawione wyzej
opinie dotyczace aktywnosci dydaktyczno-organizacyjnej i popularyzatorskiej Kandydatki,
oraz znaczenie Jej badan dla pedagogiki i innych dyscyplin, dla ktérych zagadnienia
funkcjonowania w dorostosci 0séb z niepetnosprawnoscia intelektualna, ich relacji intymnych
1 rodzinnych, a takze konstruowania bycia parg sa wazne, pozytywnie oceniam jako$¢
przedtozonego dorobku.

W swej konkluzji stwierdzam, na podstawie przedlozonych dokumentéw, iz dorobek
Pani dr Doroty Krzemifiskiej, przede wszystkim za$ monografia zatytutowana Byé parg z
niepetnosprawnosciq  intelektualng.  Studium mikroetnograficzne w  kontekscie teorii
postkolonialnej Homiego K. Bhabhy (2019) wskazana przez Habilitantke jako gléwne
osiggniecie w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego stanowi znaczacy
wklad w rozw6j pedagogiki, a wniosek Habilitantki o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spofecznych w dyscyplinie pedagogika spelnia kryteria
wskazane w Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym, z p6Zniejszymi
zmianami, oraz w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia
2011 roku w sprawie kryteriéw oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora
habilitowanego i jest uzasadniony. Opowiadam si¢ wige za procedowaniem przez Komisje
Habilitacyjng wniosku do Rady Dyscypliny Pedagogika przy Wydziale Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Gdafiskiego o nadanie Pani dr Dorocie Krzeminskiej stopnia doktora

habilitowanego nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika.
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