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Recenzja rozprawy doktorskiej magister Svetlany Pavlenki
Rosja Adama Mickiewicza oraz jego polskich i rosyjskich przyjaciot napisanej

na Wydziale Filologicznym UG pod kierunkiem dr hab. Kwiryny Ziemby
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Przeczytalem pracg pani Svetlany Pavlenki z zainteresowaniem, powiedziatbym, ze
narastajacym w trakcie lektury. Po Wstepie, w ktorym Autorka klarownie przedstawia
problematykg i zatozenia metodologiczne swojej pracy, nastepuja cztery rozdziaty rozwiniete
zgodnie z przyjetymi przez nigq zatozeniami. Syntetyczne Zakoriczenie dobrze podsumowuje
calos¢ dysertacji, przy czym kazdy jej rozdzial konczy sie krotkim omowieniem
prezentowanych zagadnien i jasno sformutowang konkluzja.

Autorka pracy koncentruje we Wsigpie uwage na instrumentarium pojeciowym
zwigzanym z zagadnieniami spacjologicznymi, ktére odgrywaja w jej refleksji role duzo
wigksza niz deklarowana na samym poczatku rozwazan imagologia (s. 3). Do nurtu badan
wspolczesnej imagologii pani Pavlenko odnosi si¢ posrednio, nawiazujac m.in. do prac
Wiktora Choriewa. Inspiracje dla swych analiz i interpretacji znajduje przede wszystkim w
strukturalistycznej tradycji myslenia z jej semiotyczna odmiana szkoly tartusko-
moskiewskiej, stad tez czgste i konsekwentne nawigzania do publikacji Jurija Eotmana, czy
Wiadimira Toporowa. Stad obecne w jej dysertacji, bedace dzietem tej szkoly badawczej,
konstrukcje tekstow kultury — petersburskiego, moskiewskiego i syberyjskiego, a takze
elementy poetyki przestrzeni, znakomicie w refleksji strukturalistycznej skonceptualizowane i
opisane. Od razu nadmieni¢, ze zaznaczona we Wstepie préba docenienia inspiracji
metodologicznych ptynacych ze strony tzw. zwrotu topograficznego (s. 11), wydaje mi sie
jedynie potwierdzeniem znajomosci tego kierunku badan, bez dalszych konsekwencji dla
rozwijanej w pracy refleksji. Uwaga ta nie jest z mojej strony przygana wobec Autorki, a
raczej docenieniem jej predylekcji do klasycznych juz dzisiaj studiéw nad przestrzenia w
swiecie przedstawionym utworu literackiego. Rozwijane przez szkote tartusko-moskiewska
badania spacjologiczne mialy tez swoje tworcze uzupelnienie i rozwinigcie w polskim kregu
strukturalistycznym, by wspomnie¢ tu tylko prace Janusza Slawinskiego i Michala
Glowinskiego. Wydaje si¢, Zze propozycje Glowinskiego, sformutowane w glosnym swego

czasu artykule Przestrzenne tematy i wariacje, moglyby zostaé przywolane w warstwie



analitycznej ocenianej pracy z takim samym pozytkiem (jesli nie wigkszym), co propozycje
Lotmana i Toporowa.

Svetlana Pavlenko formutujac katalog pytan badawczych, uprzywilejowuje przestrzen
miasta i krajobrazu, przestrzen za kazdym razem wspottworzaca literacki obraz Rosji, ktéra
jest najwazniejszym tematem przestrzennym dysertacji. Skupienie uwagi na III czesci
Dziadéw, zwlaszcza na poematach z Ustepu ma dluga tradycje badawcza w przypadku
rekonstrukcji przedstawien panstwa carow w literaturze romantycznej. Za wielkg zastuge
Autorki pracy uzna¢ trzeba wykroczenie poza kanon zrédel dobrze juz opisanych w stanie
badan, jak wskazywane rowniez i przez nia Listy z Rosji markiza de Custine’a. Svetlana
Pavlenko si¢ga po mniej znane i wykorzystywane $wiadectwa - filomacka korespondencje
zeslancza, a przede wszystkim tworczos¢ dekabrystow. Stwarza tym samym interesujacy pod
wzgledem poznawczym kontrapunkt wobec Rosji Mickiewicza i odnosi bardzo znaczace
sukcesy w rozpoznawaniu nowych kontekstow zwigzanych z wyobrazeniem Rosji w
literaturze polskiej i rosyjskiej doby romantyzmu. Niewatpliwym walorem ocenianej pracy
jest jej komparatystyczny charakter i dwujezyczna erudycja Autorki, poswiadczona
znakomitg znajomoscig publikacji polskich i rosyjskich, a takze kompetencje translatorskie
potwierdzone wlasnymi thumaczeniami cytowanych materiatow. Juz z tego tylko wzgledu

dysertacja Svetlany Pavlenki zastuguje na zainteresowanie i docenienie.
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Przekonuje mnie tryb, sposdéb i metoda, jakie doktorantka przyjeta dla
przeprowadzenia rekonstrukcji zapowiadanej niejako w tytule dysertacji, poswiecajac kolejne
rozdzialy swej pracy najpierw stolicy caréw (rozdzial I) i samej postaci cara w tworczosci
Mickiewicza (rozdziat II), pézniej swiadectwom filomatéw i filaretéw z okresu ich pobytu w
Rosji (rozdziat IIT) i nastgpnie przedstawieniom Rosji w wypowiedziach rosyjskich przyjaciot
tworcy Dziadow (rozdziat 1V). Jest w tej kompozycji rozprawy doktorskiej niewatpliwie
poszanowanie dla narracyjnego porzadku opowiadania o Rosji w Ustepie 111 czesci Dziadow.
Ale jest tez w niej miejsce dla przywolywania innych $wiadectw opowiesci o panistwie carow,
co sprzyja komparatystycznej metodzie prowadzenia analiz i interpretacji, konsekwentnie w
pracy rozwijane;j.

Rozdzial pierwszy zatytutowany Stolica caréw. Petersburg w ,, Ustepie” 1II czedci
Dziadow przynosi wiele interesujacych ustalen i odkrywczych ,,spojrzen” na problematyke
badawczg dramatu Mickiewicza, co uzna¢ nalezy za sukces, zwazywszy na istniejacy juz

bogaty stan badan. Trafna wydaje mi si¢ uwaga o ,,syberyzacji” Imperium Rosyjskiego i — jak
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to ujmuje Autorka — przenoszeniu centrum matrycy symbolicznej oraz przekodowaniu
przestrzeni w tekscie polskiego poety (s. 19). Przekonuje mnie takze budowanie rozwazan o
Ustepie wokol kontekstu literatury rosyjskiej, co pozwala wydobyé intencje polemiczna
tworcy Dziadéw, nastawionego krytycznie wobec tradycji mitologizujacych Carskie Sioto (s.
241in.).

O paraleli Dziady cz¢s¢ 111 1 JeZdziec Miedziany wielokrotnie juz pisano, a jednak pani
Pavlenko, skupiajac si¢ na elementach polityki pamigci (s. 33 i n.), potrafita odnalezé
wspotezesny nam kontekst lektury obu utwor6w. Nie inaczej jest z opowiescia o powodzi
Petersburga i wskazaniem zrédet dokumentujacych jej historie, bez ktérej nie mozna do konca
zrozumie¢ wyjatkowego sposobu bytowania wodnego miasta. To niejednokrotnie $wiadectwa
nowe dla badaczy Dziadow, jak chociazby przywolywane w dysertacji wspomnienia Piotra
Karatygina (s. 48 i n.), wskazujace na wazny nurt karnawalizacji w relacjach o zatapianej
stolicy Imperium. Sa réowniez odnotowane w tym rozdziale spostrzezenia na temat
teatralizacji przestrzeni politycznej w tekscie Mickiewicza, w ktérej rezyserem wydarzen jest
car zawiadujacy miastem-spektaklem, to zreszta watek umozliwiajacy zgrabne
kompozycyjnie przejscie do nastepnego rozdziatu o postaci cara.

Ow drugi rozdziat, podobnie jak pierwszy, przedstawia od najlepszej strony warsztat
historycznoliteracki pani Pavlenki. Ujawnia erudycje — i jest to erudycja zawsze
sfunkcjonalizowana i zdyscyplinowana, nigdy nie stanowi warto$ci samej dla siebie. Rozlegle
i dociekliwe analizy sa $cisle podporzadkowane zagadnieniom nadrzednym i zawsze
wyraziscie sproblematyzowane. Cho¢ praca podejmuje problem ogélny zwigzany z
wyobrazeniem Rosji w literaturze polskiej i rosyjskiej, rozwija si¢ jednak w trybie
interpretacji konkretnych tekstow. Autorka skupiajac sie na poszczegélnych kwestiach,
zwigzanych z danym utworem, buduje komentarz w taki sposéb, ze odnosi go do
problematyki ogolnej, a jednoczesnie na planie pierwszym pozostaje 6w utwor, czy tez
przywotywane zrédta o charakterze dokumentacyjnym. Jesli zas o zrédtach tego rodzaju
mowa, to warto chociazby zwrdci¢ uwage na sposob, w jaki pani Pavlenko wykorzystuje
Pamietniki cesarzowej Katarzyny II (s. 56 i n.) - tezy o teatralnych zachowaniach monarchy i
Jego podwladnych uzyskuja tu znakomite potwierdzenie i egzemplifikacje. Zwlaszcza
spotkanie si¢ tego zrodlowego $wiadectwa epoki z inspiracjami plynacymi ze studiow
Lotmana czynig rozwazania o roli stroju, munduru, przebierania si¢ i dekoracji (s. 66-67)
wzorcowym wrecz przykladem umiejetnosci komentatorskich Autorki. Z cata pewnoscia
drugim rozdzialem swej pracy pani Pavlenko poszerzyta w istotny sposéb kanon tekstow

stanowigcych do tej pory kontekst wypowiedzi Mickiewicza o Rosji i jej whadcach, by



wskaza¢ tu jedynie na komentarz do wiersza Sziyler Puszkina, $cisle zwigzany z motywem
carobojstwa w literaturze polskiej i rosyjskiej (s. 81-82). Podrozdzial, ktéry tego motywu
dotyczy, uznac trzeba za kluczowy dla calo$ci pracy, jej glownych tez i finalnych wnioskéw.
Silna obecnos¢ motywu carobdjstwa w tworczoéci dekabrystéw pozwala szukaé¢ Autorce
pracy wzor0w przedstawiania cara w wolno$ciowym nurcie poezji rosyjskiej, co ma dalekie
konsekwencje dla ustalenia zrodet Mickiewiczowskiego obrazu Rosji (s. 97). Niezaleznie od
tej zasadniczej kwestii na uwage zashugujg rowniez inne watki badawcze tego rozdziah, jak
np. watek dotyczacy relacji wzajemnych pomiedzy zabdjstwem a pojedynkiem (s. 86),
desakralizacji obrazu monarchy (s. 90), czy tradycji tzw. wrozby $wiatecznej (s. 88-89). Z
wielu wzgledow uznaje rozdzial drugi za najbardziej odkrywczy w tej niezwykle
wartosciowej pracy.

W rozdziale trzecim Rosja filomatéw i filaretéw obserwujemy konsekwencje w
stosowaniu metody poréwnawczej, a takze w nawigzaniach do propozycji badawczych szkoty
tartusko-moskiewskiej. Komparatystyczne ujecie prezentowanych wypowiedzi filomatow i
filaretow o miastach Rosji (ktore byly miastami ich czgsto przymusowego pobytu) oraz
semiotyczna interpretacja miejskiej przestrzeni sprawia, ze mozliwa staje si¢ nowa
problematyzacja znanych nam tekstéw Daszkiewicza, Zana, Chodkiewicza, Malewskiego,
Jezowskiego i Mickiewicza. Przede wszystkim wielostronne oméwienie opozycji Petersburg-
Moskwa, wazne dla przedstawienia obrazu Rosji w literaturze, czyni z filareckich zapiskow i
wspomnieni $wiadectwo spojrzen przybyszow ze $wiata innej kultury i przeksztalca je —
powtarzajac za Toporowem — w polski ,,moskiewsko-petersburski tekst poréwnawczy™ (s.
117). Nie inaczej dzieje si¢ z krajobrazowymi przedstawieniami Rosji — przestrzen Uralu i
Syberii w relacjach Tomasza Zana uzyskuje dodatkowy wymiar symboliczny w przywolanym
przez Autorke pracy kontekscie rozwazan Czaadajewa i Bierdiajewa o przestrzeni i duszy
rosyjskiej (s. 130-131). Sledzimy w tym rozdziale interesujaco i przekonujgco opisane
przeksztalcenie toposu stepu, tak waznego w literaturze rosyjskiej i ukrainskiej, afirmacje
nieskonczonej pustki jako podstawowej cechy Rosji, a zarazem jej najwigkszej tajemnicy
dotyczacej ,.bytu w nie-bycie” (s. 134).

Te rosyjskie swiadectwa na temat literackich wyobrazen Rosji majg swojg
kontynuacje¢ i rozwinigcie w rozdziale czwartym ,, Czy znasz mych druhéw, ktérych tak
kochalem...”. Etnograficzny punkt widzenia w poezji Bestuzewa i Czyzowa otwiera przed
czytelnikiem tego rozdziatu przestrzen Jakucji, kontrastujaca z charakterystyka przestrzeni
Ukrainy w tekstach Rylejewa. Poznajemy Rosj¢ wszerz i wzdluz w kulturowym, ale i

geograficznym wymiarze, poznajemy topografi¢ Kaukazu i Zaurala z tozsamoscia nadana



syberyjskiej krainie przez Kirgizoéw, Baszkirow, Jakutow, Tunguzéw i Buriatow (s. 187).
Sledzimy szlaki rzeczne szeroko plynacej Leny, a ruszanie lodow wiosng na tej rzece
przedstawione w jednym z poematéw Konrada Rylejewa przypomina motyw topnienia lodu
w poematach z III czgsci Dziadow Mickiewicza. Jak pisze pani Pavlenko:

.Rzeka wystepuje jako mediator, przenosi podrézujacego do innego $wiata Syberii,
ktory jednoczesnie jest pigkny i grozny, ale w zadnym wypadku nieobojetny dla zestanca™(s.
171).
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Oceniajac wysoko pracg doktorska Svetlany Pavlenki chcialbym tez sformulowaé
kilka uwag krytycznych, czy tez po prostu watpliwosci, zaznaczajac zresztg od razu, ze nie
dotycza one spraw dla dysertacji zasadniczych. W rozdziale pierwszym, w bogato
reprezentowanym stanie badan poematow tworzacych Ustep III czeSci Dziadow,
upomniatbym si¢ o przywotanie takze klasycznych juz dzi$ studiow Kazimierza Wyki na ich
temat, (pomieszczonych w monografii Pan Tadeusz. Studia o poemacie (1.1) - rozdzial:
Napomknienie epickiego toku). Ich nieobecnos¢é w pracy, zwlaszcza w partiach
komentujacych ,,zoologiczne poréwnania”, powoduje pominigcie waznego ogniwa bogatej w
polskim literaturoznawstwie refleksji o teriomorfizmach, ktérym Wyka poswiecit wnikliwa
uwage.

Wydaje sig¢, ze nieodlacznym motywem literackich przedstawien syberyjskiego
oblicza Rosji jest zimowy pejzaz, co w oceniane]j pracy wprawdzie jest komentowane, daleko
wszakze od calego skomplikowania znaczen romantycznych wyobrazen zimy w literaturze
europejskiej i rosyjskiej. Frapujacg uwage na s. 165, ze zima to ,metafizyczny stan
przestrzeni rosyjskiej” uznaj¢ za zbyt lakoniczna, z calg pewnoscia nie wyczerpuje ,,zimowej
problematyki” przedstawien Rosji metaforyka wegetatywna, akcentujaca przejscie od zimy do
wiosny. Zimowe kody literatury rosyjskiej zastuguja na szersze potraktowanie, zwtaszcza
»obronny” charakter rosyjskich zim, ich szczegdlnie uprzywilejowana rola (np. ,.matuszka
zima” w Eugeniuszu Onieginie Puszkina) pozwala na kontrastywne poréwnanie kariery
zimowych tematéw i motywow w literaturze rosyjskiej i europejskiej.

Sadzg, 7ze eksponowanie Péinocy w analizach przestrzennych wyobrazen Rosji w
Ustepie 111 czgsci Dziadow powinno pociagac za soba szersze skomentowanie roli Poludnia
Europy, bo przeciez jej kulturowe dziedzictwo Mickiewicz zdecydowanie dowarto$ciowuje.
Warto tez, piszac o ptasiej perspektywie widzenia w poemacie Droga do Rosji, zwrécié
uwage na to, ze sokol, ktorego oczyma narrator zdaje si¢ przebiegac $niezne przestrzenie, to

ptak drapiezny, sokole oczy widzg kontury $wiata nie tylko doktadnie i ostro, ale réwniez w



taki sposob, w jaki widzi rzeczywistos¢ bezwzgledny towca szukajacy swej ofiary. Wydaje
si¢, ze w tej przyjetej przez Mickiewicza metaforyce odnajdziemy ujawnienie zamiaru
tendencyjnego spojrzenia na panstwo caréw. Ten rodzaj metaforyki jest proba zaznaczenia
dystansu do kreowanego obrazu Rosji w poematach dopetniajacych strukture dramatyczna
Dziadow.

Mysle ponadto, Ze Zakoriczenie pracy nie oddaje zlozonosci obrazu Rosji
nakreslonego w poszczegdlnych rozdziatach, czytajac ten fragment mamy wrazenie, ze nie
tylko najwazniejszym, ale niemal jedynym analizowanym tekstem w rozprawie jest Ustep 111
czgsei Dziadow. A przeciez Autorce zalezato na tym, aby objaé lektura inne polskojezyczne i

rosyjskojezyczne teksty, co zaznacza w tytule swej pracy i co si¢ jej niewatpliwie udato.

-
Pragnatbym podkresli¢, ze podnoszone w tej recenzji uwagi krytyczne nie zmierzaja

do obnizenia wysokiej oceny pracy doktorskiej pani Svetlany Pavlenki. Za najwiekszg
wartos¢ jej dysertacji uwazam skrupulatng analize i interpretacje réznych obrazéw Rosji, z
ktorych wynika, ze Mickiewiczowskie przedstawienie panstwa carow mialo swoje
pierwowzory w literaturze rosyjskiej i ksztaltowalo si¢ poza sfera nacjonalistycznych
motywacji. Przekonujaco dowiedziona teza o ponadnarodowosci ..tekstu petersburskiego”,
ktéry Mickiewicz jedynie wspoltworzyl, wydaje mi najlepsza lekcja historii literatury
romantyzmu, a zarazem dowodem nadzwyczajnej sumiennosci Autorki pracy wobec Zrodet.
Uwazam, ze praca pani Pavelnki, ktorej obszerne fragmenty byly juz oglaszane,
powinna zosta¢ opublikowana w calo$ci, z pewnoscig warto rozwazyé jej wyréznienie.
Zmierzam do wniosku, ktérego sformutowanie nie bedzie zaskakujace. Stwierdzam,
ze praca pani Svetlany Pavlenki spelnia z naddatkiem warunki stawiane dysertacjom

doktorskim i wnosz¢ o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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