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RECENZJA

poprawionej rozprawy doktorskiej mgr. tukasza Braszki
pt. ,,Wptyw farmakologicznej aktywacji brzusznego pola nakrywki sSrédmdzgowia na wzorzec zapisu

hipokampalnego EEG u swobodnie poruszajacych sie szczurow”

Niniejsza recenzja dotyczy poprawionej i uzupetnionej rozprawy doktorskiej autorstwa
mgr. tukasza Braszki, zatytutowanej ,Wptyw farmakologicznej aktywacji brzusznego pola nakrywki
srodmdzgowia na wzorzec zapisu hipokampalnego EEG u swobodnie poruszajacych sie szczuréw”.
Pierwsza wersja rozprawy doktorskiej autorstwa Pana tukasza Braszki wzbudzita caty szereg moich,
zarowno drobnych, jak i powaznych zastrzezen, ktdre zawartem w pierwszej, woéwczas negatywnej,
recenzji. Pozwole sobie zatem, recenzujgc aktualng wersje pracy, na zwrdcenie szczegdlnej uwagi
na zmiany jakie wprowadzit w niej Autor, ktdre odnoszg sie bezposrednio do moich wczesniejszych
zastrzezen. Nim jednak do tego przejde, chciatbym podkresli¢, ze bedaca przedmiotem niniejszej
recenzji, rozprawa doktorska Pana tukasza Braszki posiada te same mocne strony, z ktérymi miatem
juz okazje zapoznac sie, czytajac jej pierwszg wersje. Tematyka podjetych przez Pana Braszke badan
jest bardzo ciekawa, miedzy innymi dlatego, ze dotyczy mato poznanych oddziatywaé pomiedzy
dwoma, funkcjonalne bardzo istotnymi ukfadami neuronalnymi modzgowia  ssakéw
(t.j. uktadem septohipokampalnym i dopaminergicznym). We wstepie swojej pracy, autor
wyczerpujgco opisuje oba systemy, na réznych poziomach ich budowy, przedstawia ich gtéwne funkcje
oraz kluczowe, w S$wietle przeprowadzonych badan, zjawiska fizjologiczne w nich zachodzace.
W ostatnim podrozdziale wstepu oraz nastepujgcym po nim opisie celéw pracy, Pan Braszka, opierajac
sie na badaniach przeprowadzonych zaréwno w Katedrze Fizjologii Zwierzat i Cztowieka Uniwersytetu
Gdanskiego, jak i innych renomowanych osrodkach naukowych, przekonywujgco argumentuje
zasadnos$¢ przyjetych zatozen i postawionej hipotezy badawczej. Ta cze$¢ recenzowanej pracy,

niezmiennie stanowi jej bardzo silng strone, ktdra, w mojej opinii, po wprowadzeniu zasugerowanych
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przeze mnie zmian oraz poprawieniu drobnych btedéw, ktdre pojawity sie w pierwszej wersji rozprawy,
ulegta dodatkowemu wzmocnieniu. W dalszej czesci recenzowanego tekstu znajduje sie rozdziat,
w ktérym autor opisuje metodologie przeprowadzonych badan. Zostat on znacznie uszczegétowiony
i teraz, po jego przeczytaniu, ma sie przekonanie o dogtebnym zrozumieniu przez autora warsztatu
pracy. Z przyjemnoscig zauwazam, ze Pan Braszka wprowadzit w tej czesci tekstu poprawki
i uzupetnienia, ktorych bezposrednio nie sugerowatem w swojej poprzedniej recenzji. Informacje
zawarte w tym rozdziale, z jednej strony sktadajg sie na kompletny opis technicznej strony
przeprowadzonych badan, a z drugiej sSwiadcza o tym, ze Autor przyktada nalezytg wage
do precyzyjnego opisu stosowanych metod badawczych. Doceniam, zawartg w tym rozdziale prébe
uwiarygodnienia szacowanego zasiegu przeprowadzonych przez Pana Braszke manipulacji
farmakologicznych tkankg nerwowga w oparciu o publikacje wynikow uzyskanych wczesniej w Katedrze
Fizjologii Zwierzat i Cztowieka Uniwersytetu Gdanskiego (Orzet-Gryglewska J, Kusmierczak M,
Jurkowlaniec E (2010) Involvement of GABAergic transmission in the midbrain ventral tegmental area
in the regulation of hippocampal theta rhythm, Brain Res Bull 83: 310-320). Niemniej, w moje] opinii
sposéb weryfikacji, na ktéry powotuje sie Pan tukasz Braszka, jest wysoce niedoskonaty i pozwala
jedynie oszacowal potozenie koncéwki kaniuli/igty iniekcyjnej, a nie zasieg dziatania/dyfuzji
podawanych domdzgowo substancji. Podobnie, pomimo, ze ta kwestia zostata w biezgcej wers;ji
rozprawy, szerzej przedyskutowana przez Pana Braszke (doceniam to), dalekim od doskonatego
rozwigzania, wydaje mi sie podawanie do médzgu zwierzat roztworéw substancji neuroaktywnych
rozpuszczonych w wodzie destylowanej lub, tym bardziej, samej wody destylowanej. Mysle, ze ten
i podobne watki bedzie ciekawie przedyskutowaé podczas publicznej obrony rozprawy Pana tukasza
Braszki. W szczegdlnosci, myslgc o aktualnie prowadzonych oraz planowanych na przysztos¢ przez Pana
Braszke badan, o ktérych wspomina on na koricu dyskusji zawartej w rozprawie, warto by zastanowié
sie nad udoskonaleniem wykorzystywanych przez niego metod manipulacji tkanka nerwowa.
Oczywiscie zdaje sobie sprawe z tego, ze precyzyjne kontrolowanie, np. pobudzanie albo hamowanie
aktywnosci elektrycznej okreslonej populacji neuronalnej (np. pod wzgledem charakteru
biochemicznego, potozenia w okreslonym obszarze mdzgu, udziatu w okreslonym obwodzie
neuronalnym, itp.) nie jest tatwe, a dostepne nam, naukowcom, metody wcigz nie sg doskonate.
Gorgco zachecam jednak autora pracy do siegniecia po nowoczesniejsze techniki eksperymentalne,
takie jak np. chemogenetyka i/lub optogenetyka, ktére pozwolg na wycigganie wiarygodniejszych,
a tym samym silniejszych poznawczo wnioskdéw z przeprowadzonych badan. Przeprowadzajgc swoje
badania, opisane w recenzowanej rozprawie, z wykorzystaniem rejestracji elektrofizjologicznych
ze swobodnie poruszajacych sie zwierzat, autor pracy dowiddt, ze jest bardzo zdolnym, posiadajgcym
unikalne umiejetnosci mtodym naukowcem. Zatem, w mojej opinii tak istotne udoskonalenie

metodologii badawczej nie powinno przyj$s¢ mu z trudem, a ze swojej strony deklaruje, ze chetnie mu
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w tym pomoge. Wracajgc jednak do meritum sprawy, rozprawa doktorska Pana tukasz Braszki
w dalszej swej czesdci zawiera, niezmiennie, systematyczny i trzymajgcy konwencje opis wynikow.
Ukazujg one w sposéb wiarygodny, co mozna ocenié¢ miedzy innymi dzieki uzupetnionemu opisowi
metodologii badawczej, ciekawe zmiany w parametrach sygnatu EEG i zachowaniu zwierzat

po podaniach substancji neuroaktywnych do srédmdzgowia zwierzat.

Podsumowujac, w recenzowanej rozprawie doktorskiej mgr. tukasza Braszki brak znakomitej
wiekszosci bteddw i niedoskonatosci, ktdre nie pozwolity mi ocenié pozytywnie jej poprzedniej wersji.
Pomimo mojego krytycznego stosunku do czesci zastosowanych metod badawczych, w mojej ocenie
wyniki oryginalnych badan naukowych, opisanych w przedstawionej mi do recenzji rozprawie
doktorskiej autorstwa mgr. tukasza Braszki, stanowig dokumentacje, ktéra pozwoli w przysztosci
zaplanowac precyzyjne badania nad udziatem uktadu dopaminergicznego w powstawaniu zjawisk
oscylacyjnych, m.in. w formacji hipokampa. Zatem, poprawiong i uzupetniong rozprawe doktorska
mgr. tukasza Braszki oceniam pozytywnie. Jednoczesnie stwierdzam, ze spetnia ona warunki
okreslone w art. 13 ust 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym

oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pézn. Zm.).
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