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¢) oméwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagni¢tych wynikow wraz z
omowieniem ich ewentualnego wykorzystania.

Praca Idee edukacyjne poznoantycznej sofistyki IV wieku jest konsekwencja moich
zainteresowan badawczych czasami poznego antyku, a w szczegolnosci dziejami dwczesnej
edukacji formalnej (szkolnej), i tej nieformalnej, realizowanej w $rodowisku rodzinnym. W
swoich wczesniejszych poszukiwaniach naukowych koncentrowatem si¢ na analizie
materiatow zroédtowych o proweniencji chrzescijanskiej, co zaowocowato praca Wychowanie
i ksztalcenie ... ."'. Studia na dzicjami péznoantycznej mysli pedagogicznej oraz obcowanic z
literaturg patrystyczng w naturalny sposob przeniosto moja uwage na druga, poganska
»Strong” dwezesnych sporéw i polemik. Strona ta, choé nie wydata w tym czasie gigantow
mysli i piora, bedac zarazem w ideowej defensywie, kultywowata tradycyjne modele i wzorce
kulturowe . Stopniowe poznawanie dorobku (niestety, tylko w matym zakresie dostepnego w
naszych czasach) autoréw poganskich zyjacych w czasach intensywnej chrystianizacji
oweczesnej kultury (j. IV-V wiek) ujawnilo nie tylko niewykorzystany potencjat zrodtowy,
ale przede wszystkim uswiadomito (po kwerendzie bibliograficznej) istotne luki w naszej
wspolczesnej wiedzy o szkolnictwie poznoantycznym (np. o jego celach, metodach
wychowania i ksztafcenia) oraz 6wezesnych pogladach i zapatrywaniach na edukacje dzieci i
mlodziezy. O ile stanowisko autoréw chrzescijanskich ( np. $w. Jan Chryzostom, sSw.Bazyli)
zostato w tych obszarach solidnie zbadane, o tyle autorzy poganscy, zarowno z kregéw
sofistycznych (tzw. trzeciej sofistyki) jak i filozoficznych (neoplatoniskich), nie doczekali sie
istotnych catosciowych, analitycznych studiéw. Co warte podkreslenia to fakt, ze we
wspoétezesnych badaniach mozna zauwazy¢ raczej tendencje do skupiania sic na stronie
faktograficznej i prosopograficznej (np. prace R.Cribiore, czy na naszym gruncie studium
E.Szabat analizujace $rodowisko poznoantycznych retoréw) niz na probie calosciowej
rekonstrukcji zapatrywan pedagogicznych elit poganskich péznego cesarstwa. Inspirujagcym
dla mnie impulsem byla takze che¢ przyjrzenia sig z bliska srodowisku, ktére reprezentowato
wartosci 1 idec powoli odchodzace w przesziosé, ustepujgce przed tym co nowe, prezne i
dynamiczne, a zarazem $wiadome swojego zwigzku z bogata i chwalebna przesztoscia. Z

racji znaczenia i reprezentatywnosci przedmiotem analizy objatem prace trzech wiodacych

' M.Kosznicki: Ksztatcenie i wychowanie w literaturze zachodniego chrzescijafistwa od I do
IV wieku, Gdansk 1999, Wydawnictwo UG, s.187



postaci IV-wiecznej sofistyki tj. Libaniusza (edycja R.Foerster), Temistiusza (edycja .
H.Schenkl) i Himeriusza (edycja A.Colonna i F .Diibner).

Podstawa pracy jest zespot zrodel zwigzanych z literackg i dydaktyczng dziatalnoscia
greckojezycznych sofistow zyjacych w IV wieku na terenie cesarstwa rzymskiego. Tego typu
materiat jest trudny w analizie, nie tylko ze wzgledu na warstwe jezykowa, ale i ze wzgledu
na specyfikg narracji, stad tez nieczesto jest obicktem zainteresowania badaczy. Tworczosé
sofistow — nauczycieli byta réznorodna pod wzgledem formy (np. mowy, listy,
progymnasmata), ale zazwyczaj nacechowana dydaktycznym duchem. Znajdziemy w nigj
zaréwno odniesienia do realiéw, jak i nagromadzenie roznorodnych toposéw, powielanych
przez wieki w materiatach majacych szkolny charakter. Konsekwencja tego bylo ciggte
pytanie o oryginalno$¢ badz wtornosé analizowanych informacji, o to co jest przyjeta
konwencja a co wlasnym przemysleniem autora. Interpretacji nie ufatwiala erudycyjnosé
niektorych tekstow (np. listéw Libaniusza), pokazujaca zarazem swoisty kod intelektualny
ktorym porozumiewaty si¢ péznorzymskic elity.

Przedmiotem zainteresowan badawczych w ramach realizowanego projektu byty
zagadnienia nie zauwazane (i nic podejmowane) w badaniach historyczno-pedagogicznych
(zaréwno na gruncie krajowym jak i zagranicznym) np. dotyczacych funkcji wychowawczych
ojca czy funkcji dydaktyczno-wychowawczej nauczyciela-sofisty. Dodatkowo celem pracy
byla systematyzacja pogladéw i zapatrywan pedagogicznych czeici elit poganskich poznego
cesarstwa, bedacych pod ideologiczng presjg coraz silniejszego chrzescijanstwa. Dziatania te
wymagaty taczenia réznych obszaréw badawczych. Praca nad tekstami sofistow wymagata
taczenia badan z historii wychowania z filologig klasyczna, filozofia, historig kultury i przede
wszystkim pedagogika.

Praca sklada sie z czterech zasadniczych rozdzialow. W rozdziale pierwszym
scharakteryzowatem srodowisko greckich sofistéw dziatajgcych na  terenie imperium
rzymskiego z uwzglednieniem 6wcezesnych osrodkéw edukacji retorycznej oraz wzorcéw
kulturowych upowszechnianych w szkotach prowadzonych przez sofistow. Przyblizytem
takze postacie trzech wspomnianych sofistéw, koncentrujac si¢ przede wszystkim na ich
dziatalnosci nauczycielskiej. Rozdziat drugi poswiccitem wybranym aspektom refleks;ji
sofistow nad ksztatceniem formalnym np. celom edukacyjnym ktore probowali realizowaé w
swoich szkofach czy ich wyobrazeniom o dobrym nauczycielu, uczniu, pedagogu. W tym
miejscu przyjrzalem si¢ takze wyznawanym przez sofistéw ideatom wychowawczym.
Rozdziat trzeci wypelnily tresci odnoszace sie do zapatrywan Libaniusza, Himeriusza i

- Temistiusza na rodzing jako §rodowisko wychowawcze. Przeanalizowalem w nim miedzy
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innymi kwestie ich stosunku do wigzéw rodzinnych, zadan wychowawczych przypisywanych
rodzicom, a szczegdlnosci ojcom rodzin. Ostatni rozdziat pracy wypeknila analiza
problematyki formacji intelektualnej i etycznej wiadcy rzymskiego, tak jak ja sobie
wyobrazali interesujacy nas autorzy.

Przeprowadzone badania pozwolity na sformutowanie uogolnionych wnioskéw takich jak
np:

- w centrum dziatalnodci dydaktyczno- wychowawczej analizowanych sofistéw ( Libaniusza i
Himeriusza) bylo nauczanie retoryki (logoi) a ideatem edukacyjnym do ktorego dazyli bylo
takie uformowanie mtodego cztowieka, aby sprawnosé¢ jezykowo-literacka wspotbrzmiata z
jego szlachetnoscig i roztropnoscig (sofiozyne). Dla Temistiusza, dostrzegajacego stabosci
edukacji retorycznej, celem perspektywicznym byta synteza ksztalcenia retorycznego z
filozoficznym.

- W procesie ksztalcenia sofisci fundamentalne miejsce przypisywali nauczycielowi,
wspbtdziatajagcemu z rodzing ucznia (przede wszystkim ojcem) oraz pedagogiem.

- rodzing jako $rodowisko wychowawcze sofisci postrzegali przez pryzmat mozliwosci
wspotuczestniczenia jej w realizacji ideatéw paidei. Rodzina byta uwazana przez nich za
naturalne i cenne ogniwo zycia spotecznego.

- partnerem dla sofistdw w procesie edukacji ucznia byt ojciec rodziny. Swoisty
patrocentryzm wynikat z funkcji jaka mu przypisywali, a wiec osoby odpowiedzialnej za
materialny poziom zycia rodziny, edukacje dzieci, ksztaltowanie ich postaw moralnych i
generalnie, wprowadzanie miodego czlowieka w $wiat kultury. Z tego tez wynikato
zainteresowanie sofistow wlasciwymi relacjami pomiedzy ojcem a synem (synami).

- mniejsze zainteresowanie przejawiali wobec matek i ich dziatalnosci opiekunczo-
wychowawczej.

- dostrzegali znaczenie odpowiedniej edukacji wiadcy, co najpetniej wyrazit w swojej

tworczosci Temistusz, widzgc jej oparcie na fundamencie ksztatcenia filozoficznego.
5. Omoéwienie pozostatych osiagnie¢ naukowo-badawczych (artystycznych)

Poza zaprezentowana powyzej problematyka w kregu moich zainteresowan naukowych jest
kilka innych nurtéw badawczych, realizowanych przeze mnie po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora.

Do pierwszej grupy moge zaliczy¢ zagadnienia, ktére ujawnity sic w wyniku analizy

poznoantycznych Zrodet przynaleznych do tzw. trzeciej sofistyki, a odnoszacych si¢ do



dorobku Libaniusza, Temistiusza i Himeriusza. W bogatej tworczodci IV-wiecznych greckich
sofistow odnalez¢ mozna liczne odniesienia nie tylko do interesujacych mnie zagadnien
pedagogicznych, ale i religijnych, spofecznych i kulturowych. Efektem tych badan byt analiza
obrazu ,barbarzyrcy” we wspomnianym powyzej materiale zrodtowym (Obcy w twérczosci
poznoantycznych sofistéw, Antiquitas XXIX (Grecy, Rzymianic i ich sasiedzi, pod red.
K.Nawotki i M.Pawlak), 2007, 5.327-334), pokazujaca zarazem jak sofisci szukali okreslenia
nowych relacji ze $wiatem barbarzynskim w zmieniajgcych si¢ gwattownie realiach 1V wieku.
Do nurtu badan nad $wiadomoscia i tozsamoscig sofistow nalezy takze artykul (Przesztosé
atenska w mowach Himeriusza — w druku, Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego.)
poswiecony ich identyfikacji z hellefiska przesztoscig (np. z postaciami, wydarzeniami) do
ktdrej odwotywali sig w swojej tworczosci i nauczaniu.

Do tematyki historyczno-pedagogicznej posrednio nawigzatem w artykutach poswieconych
obrazowi ojca i jego funkcji opiekunczo-wychowawczych w tworczosci Libaniusza i
Temistiusza.  (Obraz ojca-filozofa w  pdinoantycznych  mowach T emistiusza, Ww:
Spoteczenstwo i religia w $wiecie antycznym. Materialy z ogélnopolskiej konferencii
naukowej (Torun, 20-22 wrzeénia 2007 r.) pod redakcjg S.Olszanca i P.Wojciechowskiego,
Torun 2010, s. 401-409; Odpowiedzialnosé wychowawcza ojca w opinii Libaniusza, w:
ANOPQIION  ZHTQ. Szukam czlowieka. Ks. Pamigtkowa ofiarowana Prof. K.
Glombiowskiemu. Praca zb. pod red. A. Marchewki, Gdansk 2012, 5.191-199). Oba artykuty
byty proba wydobycia spod retorycznej powloki rzeczywistych zapatrywan sofistow na
pozycj¢ ojca w rodzinie, jego relacji z dzie¢mi czy tez formutowanych wobec niego
obowiazkéw wychowawczych i edukacyjnych.

Sprawa konfrontacji ideologicznej pogansko-chrzescijanskiej znalazia takze swoje miejsce
W tworczosci sofistow jak i w literaturze patrystycznej. Podjgcie tego zagadnienia
zaowocowato dwoma artykutami dotyczacymi polemik toczonych na przetomie 1V i V wieku
wokot swigta Kalend styczniowych. (Polemika wokdt Kalend styczniowych, w : Christianitas
Antiqua. fontes et commentationes. Vol.Il. Kaptanstwo i Urzad, Gdansk 2009, $.230-239;
Libaniusz i swigto kalend styczniowych, Antiquitas, 2010, XXXI, s. 157-162). W powyzszych
artykutach, w ktérych zanalizowatem teksty Libaniusza, Jana Chryzostoma i Asteriusza z
Amazji, skoncentrowatem si¢ glownie na pokazaniu napi¢¢ kulturowych pomiedzy poganami
1 chrzedcijanami, ale takze na charakterystyce 6wczesnej obyczajowosci. Wykazatem jak z
roznych pozycji ideowych opisywano Kalendy styczniowe i jakie warto$ci przypisywano tym

uroczystosciom.
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Badania nad tekstami p6znoantycznych sofistow zamyka cykl prac bedacych polskimi
tlumaczeniami wybranych tekstow Libaniusza, Temistiusza i Himeriusza (np. oracji,
progymnasmatow). Wymieni¢ tu: Mowa Temistiusza O umiarkowaniu w uczuciach albo
milosci do dzieci, w: W kregu badan przesztosci zycia rodzinnego, tom 1, Pr. zbiorowa pod
red. B.Stawoskiej-Jundzilt, Bydgoszez 2007, s.187-195; P6znoantyczna mowa pogrzebowa
Himeriusza z Prusy po $mierci dziecka, w: W kregu badan przesztosci zycia rodzinnego, tom
1, Pr. zbiorowa pod red. B.Stawoskiej-Jundzilt, Bydgoszcz 2007, 5.197-204 ; Libaniusz, Czy
nalezy si¢ zeni¢ (Thesis 1), Kultura, Edukacja, Rodzina, Gender Studies. Antyk-Polska. Prace
Katedry Historii Edukacji i Wychowania w Rodzinie 2011, nr 11, s. 221-228; Himeriusza
pochwata miasta — O Konstantynopolu (Or.41), Christianitas Antiqua. Fontes et
commentationes IV, 2012, s.115-118 i Himeriusz, Mowa 41 (O Konstantynopolu) przekiad,
Christianitas Antiqua. Fontes et commentationes IV, 2012, s.119-123; Materiaty te
opatrzylem wstgpami i wyjasnieniami, przyblizajacymi wspdlczesnemu czytelnikowi
hermetyczng twérczosé sofistow.

Do drugicj grupy zagadnieh zaliczytbym badania nad mysla  pedagogiczng
wezesnochrzescijaniskich  pisarzy i ich refleksja nad rodzing jako srodowiskiem
wychowawczym. Koncentracja na tym temacic zaowocowata publikacjg Ksztafcenie i
wychowanie w literaturze zachodniego chrze$cijanstwa od I do 1V wieku, Gdansk 1999,
Wydawnictwo UG, s.187 bedaca wersjg pracy doktorskiej i podsumowaniem badan nad
tekstami tacinskich Ojcow Kosciota. W pracy tej przedstawitem zapatrywania i przemyslenia
tacinskich autoréw chrzescijanskich ( np. Tertuliana, Ambrozego) m.in. na takie zagadnienia
jak role $rodowiska rodzinnego w wychowaniu dzieci, zadania opiekunczo-wychowawcze
matki i ojca czy nature dziecka. Zanalizowatem takze kwestie teleologii  dziatan
wychowawczych, stosunku do wyksztatcenia klasycznego czy roli nauczyciela. W konkluzji
koficowej pracy stwierdzitem, ze w odniesicniu do stawianych celow wychowawczych
pisarze zachodniochrzescijaniscy —stworzyli zwarty system pedagogiczny, ktéry miatl byé
realizowany poprzez dzialalno$¢ wychowawcza rodziny. Zakres tej dziatalnosci tj. zadania
wychowawcze matki, ojca, opiekunéw, krewnych byty w duzej mierze adaptacja wzoréw
wypracowanych przez teorig i praktyke¢ wychowawcza spoleczeristwa rzymskiego. Z tego
samego kregu tematycznego i zrédtowego pochodza artykuty poswigcone mtodziezy (Obraz
mlodziezy w  twérczosci zachodnich Ojcow Kosciola (do korca IV wieku), Studia
Pedagogiczne .Zeszyty Naukowe WSP, Zeszyt 34, Bydgoszcz 1998, $.83-91) oraz wybitnym
postaciom [V-wiecznej elity spoleczefstwa rzymskiego — Ambrozemu i Auzoniuszowi

(Kobiety w zyciu i tworczosci §w .Ambrozego, w : Partnerka ,matka, opiekunka. Status kobiety
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W starozytnosci i1 sredniowieczu. Praca zb. pod red.J.Jundzitla, Bydgoszcz 1999, $.222-230; :
Korespondencja rodzinna Auzoniusza — przyczynek do obrazu rodziny péinorzymskiej, w:
Domus et Familia. Ideaty i realia zycia rodzinnego. Prac.zb.pod red.l.Blaszczyk i J.Jundzilta,
Bydgoszcz 2000, s. 79-84,). Zamknieciem tej sekwencji badawczej byt artykut analizujacy
posta¢ dziecka wystepujacg w wybranych tekstach hagiograficznych z IV-VI wieku np. Vita
s.Martini, Vita Ambrosii (Dziecko w facirskiej hagiografii poznoantycznej, w: Dziecko w
rodzinie i spoteczenstwie. Starozytnosé i spoteczenstwo, prac. zb. pod red. J.Jundzilta i
D.Zotadz-Strzelczyk, tom 1, $.234-242, Bydgoszcz 2002). Wskazatem w nim, z jednej
strony, na schematyzm w prezentacji dziecka i brak odniesierr do realiéw zycia dzieci w
poznoantycznym $wiccie, a z drugiej strony, na ich obecno$é w kontekscie taumaturgicznej
dziatalnosci $wietych.

W zwigzku z pracg naukowo-dydaktyczna w Zaktadzie Dydaktyki Historii Instytutu Historii
UG w zakresie moich zainteresowan znalazly si¢ kwestie zwigzane z nauczaniem szkolnym
historii (metodykg) oraz dydaktyka szkoty wyzszej. Opublikowatem wraz z Prof. UG dr hab.
Anng Paner dwukrotnie wznawiany podrecznik akademicki (Metody wprowadzania,
utrwalania i kontroli nowego materiatu na lekcjach historii, Gdansk 1999 wyd. 11
poprawione,ss.137; Gdansk 2003 wyd. III poprawione, ss.127) poswiecony zagadnieniom
metodycznym nauczania szkolnego historii. W roku 2009 zanalizowalem treéé wybranych
polskich podrecznikow z historii pod katem obecnosci w nich zagadnien dotyczacych dziejow
Czech i Stowacji (Czesi, Stowacy i ich dzieje w polskich podrecznikach historii, Wiadomosci
Historyczne 2009, nr 1, 5.42-50) W tym samym obszarze miescita si¢ moja aktywno$¢ na
forum Komisji do Oceny Podrecznikow Szkolnych PAU, ktéra zaowocowat recenzjami
podrecznikéw z historii starozytnej (Ocena podrecznika: Ewy Wipszyckiej: Historia dla
maturzysty. Starozytnos¢é. Wyd. Szkolne PWN, w: Prace Komisji do Oceny Podrgcznikow
Szkolnych, pod red. A Kastorego i G.Chomickiego, tom V, Wydawnictwo PAU, Krakow
2007, s. 29-34; Starozytno$¢ w podreczniku: J. Choiriska-Mika, W. Lengauer, M. Tymowski,
K. Zielinska, Historia 1. Zakres podstawowy. Liceum i technikum, WSIiP, Warszawa 2007,
Prace Komisji PAU do spraw podrecznikow szkolnych, Krakéw 2010, t.VIII pod red.
G.Chomickiego, s.63-68). Badania nad teoretycznym 1 praktycznym ksztalceniem
nauczycieli historii przyczynily si¢ z kolei do powstania dwoch artykutéw odnoszacych sie do
akademickiego procesu edukacji dydaktyczno-historycznej studentow (Praktyki pedagogiczne
studentow historii Uniwersytetu Gdanskiego, w: Praktyczne ksztalcenie kandydatéw na
nauczycieli historii, pod. red.J.Mazur i A.Zieleckiego, Rzeszow 1998, 5.135-140; Cele i tresci

ksztatcenia  dydaktyczno-historycznego w opinii studentéw, w: Dydaktyka historii jako

4

;‘.‘?i,/é'/, A Lu('{ .



dyscyplina akademicka wobec wyzwan wspbfczesnosci. Praca zb. pod red. L.Kudly i Cz.
Nowarskiego, Krakéw 2008 s., 135-148).Uzupetnieniem tego obszaru aktywnosci byl mgj

udziat autorski ( jako wspétautor, wraz z J.Pudliszewskim i S.Kotarskim) w rozbudowanym

pakiecie edukacyjnym z historii dla klas 1-3 szkoly sredniej obejmujacym program

nauczania, cykl trzech podrecznikéw i poradnikow dla nauczycieli ( w latach 2002-2003,
Wydawnictwo Wiking, Wroctaw).
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