Zalgcznik nr 1 do Uchwaly
Komisji Habilitacyjnej powolanej decyzja Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytuléw z dnia 13 kwietnia 2015 roku
w celu przeprowadzenia post¢gpowania habilitacyjnego
pani dr Jolanty Orzel-Gryglewskiej w obszarze nauk przyrodniczych, w dziedzinie

nauk biologicznych, w zakresie biologii

Posiedzenie odbylo sie dnia 18 czerwca 2015 roku w Dziekanacie Wydziatu Biologii

Uniwersytetu Gdanskiego, sala C/203 przy ul. Wita Stwosza 59 w Gdansku

1. Charakterystyka Habilitantki

Pani dr Jolanta Orzel-Gryglewska ukonczyta studia na Wydziale Biologii i Nauk o
Ziemi Uniwersytetu Gdanskiego uzyskujac w 1981 roku tytut zawodowy magistra biologii w
zakresie biologii ogdlnej. Prace magisterska pt. ,,Transformacja czasu pobudzenia w efekcie
desynchronizacji EEG wywolanym kompleksowymi bodZzcami swietlnymi™ wykonata pod
kierunkiem Pana doc. dr. Juliusza Tokarskiego. Stopien doktora nauk biologicznych
w zakresie biologii uzyskata decyzja Rady Wydziatu Biologii, Geografii i Oceanologii UG w
1998 roku przedstawiajac prace doktorska pt. ,Zmiany elektroencefalograficzne po
uszkodzeniach bocznego podwzgorza u szczura”™ wykonana pod kierunkiem Pani profesor
Uniwersytetu Gdanskiego dr hab. Weroniki Trojniar. Habilitantka jest pracownikiem
Uniwersytetu Gdanskiego od 1981 roku, poczatkowo zostata zatrudniona na stanowisku
specjalisty w Zakladzie Fizjologii Zwierzat Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi, nast¢pnie od
1982 roku na stanowisku asystenta, a od 1998 roku na stanowisku adiunkta w Katedrze
Fizjologii Zwierzat Wydzialu Biologii Geografii i Oceanologii. Od 2010 roku Habilitantka
pracuje na stanowisku starszego wykladowcy w Katedrze Fizjologii Zwierzat i Cztowieka

Wydziatu Biologii Uniwersytetu Gdanskiego.
2. Przebieg postepowania habilitacyjnego
Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytuléw w dniu 20 lutego 2015 roku

wszczela postepowanie habilitacyjne Pani dr Jolanty Orzel-Gryglewskiej i w dniu 13

kwietnia 2015 roku powolala Komisj¢ Habilitacyjna w skladzie: Przewodniczacy Komisji



vy

— prof. dr hab. Ryszard Slomski (Uniwersytet Przyrodniczy w Poznani{;), Sekretarz
Komisji — prof. dr hab. Marek Zietara (Uniwersytet Gdanski), Recenzenci — prof. dr
hab. Krzysztof Janeczko (Uniwersytet Jagielloniski), prof. dr hab. Jan Konopacki
(Uniwersytet fodzki). dr hab. Ewa Kublik (Instytut Biologii Doswiadczalnej im.
Marcelego Nenckiego PAN w Warszawie), Czlonkowie Komisji — prof. dr hab.
Waldemar Szelenberger (Warszawski Uniwersytet Medyczny), dr hab. Dorota
Bukowska (Akademia Wychowania Fizycznego im. Eugeniusza Piaseckiego w Poznaniu).
Zgodnie z art.18a, ust. 7 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. z pézn. zm., opracowano
harmonogram postepowania habilitacyjnego. W dniu 22 kwietnia 2015 roku Recenzenci, a
do dnia 27 kwietnia 2015 roku pozostali Czlonkowie Komisji otrzymali poczta dokumenty
przekazane przez Habilitantke. Jeden komplet dokumentéw zostal wlaczony do akt
postgpowania. Na stronie internetowej Wydzialu Biologii Uniwersytetu Gdanskiego
zamieszczono wniosek Habilitantki, autoreferat oraz harmonogram postgpowania, a po
otrzymaniu ostatniej recenzji réwniez sktad Komisji Habilitacyjnej:

(http://biology.ug.edu.pl/dzialalnosc_naukowa/postepowania_naukowe/postepowania_habi

litacvine_2).

Recenzenci kolejno przestali swoje opinie: prof. dr hab. Jan Konopacki — 18 maja
2015 roku, prof. dr hab. Krzysztof Janeczko — 25 maja 2015 roku 1 dr hab. Ewa Kublik —
25 maja 2015 roku. Po otrzymaniu ostatniej recenzji recenzje zostaly zamieszczone na
stronie wydzialowej. Na dzien 18 czerwca 2015 roku zwolano zebranie Komisji

Habilitacyjnej.

3. Osiagniecie naukowe

Osiggnigciem naukowym zgtoszonym jako podstawa do rozpoczecia postgpowania
habilitacyjnego bylo poznanie ,,roli brzusznego pola nakrywkowego Srodmozgowia w
systemie indukcji hipokampalnego rytmu theta”. Zostalo ono udokumentowane w
formie jednotematycznego cyklu 6 wieloautorskich prac eksperymentalnych
opublikowanych w latach 2006-2014, ktore ukazaly si¢ w angielskojezycznych
czasopismach z listy Journal Citation Reports (JCR) tj. Brain Research Bulletin, Brain

Research i Behavioural Brain Research.



4. Ocena osiaggniecia naukowego przedstawiona przez recenzentow

Pan prof. dr hab. Krzysztof Janeczko stwierdzil, Zze osiagni¢cie naukowe
Habilitantki dotyczy ukladu regulacji rytmu theta — aktywnosci charakterystycznej dla
formacji hipokampa. Pan Profesor uwaza, ze poniewaz rytm ten wykazuje zwigzek z
procesami odpowiedzialnymi za formowanie $ladu pamigciowego 1 orientacj¢ przestrzenng
to badania na tym obszarze maja donioste znaczenie na drodze do poznania dziatania
mozgu zwierzecego i ludzkiego. Habilitantka w swoich pracach podjeta probe ustalenia
udzialu brzusznego pola nakrywki $rodmoézgowia (VTA) w funkcjonowaniu ukladu
generujacego 1 regulujacego rytm theta poprzez wykazanie udzialu VTA w systemie
indukcji rytmu theta, okreslenie drég bioracych udzial w aktywacji hipokampa z poziomu
VTA oraz znaczenia glownych ukladéw neurotransmiterowych VTA dla regulacji rytmu
theta. Zaobserwowane zjawiska s$wiadczyly, ze VTA jest wazna czescia ukladu
regulujgcego rytm theta rejestrowany w formacji hipokampa. Byly to dowody
zaangazowania ukfadu GABA-ergicznego VTA w regulacje rytmu theta. Wykazano
znaczenie funkcjonalne obecnego w VTA ukladu dopaminergicznego. Wykazano rowniez,
ze droga pobudzenia hipokampa jest mozliwa za posrednictwem przegrody oraz wykazano
zwigzek funkcjonalny hipokampa i VTA. Wyniki badan umozliwily sformulowanie
wniosku, ze VTA jest czescia systemu regulujacego rytm theta, oddziatujaca na formacje
hipokampa za posrednictwem przegrody. Pan Profesor zauwazyl, ze wsroéd wspotautorow
6 prac stanowigcych osiagnigcie naukowe jest Pani dr Magdalena Kusmierczak, byla
doktorantka macierzystej Katedry Habilitantki. Stwierdzil nastgpnie, ze tresci publikacji nr
2. 3 i 4 wchodzacych w skiad ocenianego osiagnigcia naukowego pokrywala si¢ z trescia
rozprawy doktorskiej Pani Kusmierczak. Profesor stwierdzil takze, Zze oswiadczenia
Habilitantki o jej bardzo wysokim (70%) udziale w wykonaniu tych trzech publikacji
pozostaja w konflikcie z uznaniem dr Kus$mierczak za autorke jej wlasnej rozprawy
doktorskiej. a takze pomijaja udzial promotora tego doktoratu. Z tych powodow, trudno
uzna¢ osiggniecie naukowe Habilitantki za oryginalne i wystarczajace z punktu widzenia
Ustawy.

Pan prof. dr hab. Jan Konopacki stwierdzil, ze przedstawione prace skladajgce
sic na osiagnigcie naukowe koncentruja si¢ glownie wokoél zagadnien dotyczacych
procesow oscylacyjnych i synchronizacyjnych pojawiajacych si¢ w rdéznych obszarach
mozgu ssakow. Zagadnienia te sg przedmiotem zainteresowania wielu laboratoriow na

swiecie, bowiem z jednej strony leza u podstaw powstawania wszystkich wzorcow EEG, a
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z drugiej reprezentuja podstawowa forme funkcjonowania i wspéldzialania:’1icznych sieci
neuronalnych. Dodatkowo Profesor zauwazyl. Zze zainteresowanie rytmem theta nalezy
wiaza¢ nie tylko z jego wyjatkowa rolg w procesie modyfikowania tzw. plastycznosci
synaptycznej, ale rowniez z faktem, ze rytm ten obecny jest jako swoisty,
elektrofizjologiczny marker w kilku chorobach zwyrodnieniowych osrodkowego uktadu
nerwowego u ludzi. Badania te maja zatem, poza walorami poznawczymi, réwniez istotne
znaczenie aplikacyjne. Badania Habilitantki maja okresli¢ udzial brzusznego pola
nakrywki srodmozgowia (VTA) w regulacji hipokampalnego rytmu theta u szczura. Pan
Profesor stwierdzil wyjatkowo duza wartos¢ tych badan. Badania wykazaly bowiem, ze
obecnos¢ hipokampalnego rytmu theta jest scile regulowana zmniejszona aktywnoscia
dopaminergicznego systemu VTA. Habilitantka wykazala, ze pobudzajacy sygnat
powstajacy w VTA i transmitowany do hipokampalnej sieci neuronowej odpowiedzialnej
za generowanie rytmu theta przechodzi przez przegrode, jak réowniez wykazata Scisla
zalezno$¢ pomiedzy VTA oraz hipokampem w procesie powstawania oscylacji theta.
Podsumowujac Pan Profesor uwaza, ze osiagnigcie naukowe Habilitantki stanowi bardzo
wartosciowy 1 istotny wkiad w poznanie mechanizméw neuronalnych odpowiedzialnych
za powstawanie rytmu theta ze szczegélnym zdefiniowaniem roli obszaru pnia moézgu,
ktorego rola w powstawaniu hipokampalnego rytmu theta byta dotad nieznana.

Pani dr hab. Ewa Kublik stwierdzila, Zze osiagnigcie naukowe Habilitantki
udokumentowane jest w szesciu eksperymentalnych pracach opublikowanych w
czasopismach z listy Journal Citation Reports. Zdaniem Pani Doktor w cyklu tym brakuje
pracy przegladowej, naswietlajacej szersze tlo 1 podsumowujacej temat cyklu
habilitacyjnego. Pani Doktor habilitowana stwierdzita, ze problemem naukowym, ktérym
zajmowata si¢ Habilitantka jest okreslenie roli brzusznego pola nakrywki srédmoézgowia
(VTA) w sieci struktur generujacych i regulujacych rytm theta w hipokampie. W swoich
doswiadczeniach Habilitantka wykazata, ze prawidlowa aktywnos¢ VTA jest konieczna
dla generacji rytmu theta w hipokampie, oraz ze pobudzenie tej struktury moze by¢
wystarczajacym czynnikiem wzbudzajacym ten rytm. W dalszych badaniach Habilitantka
starata si¢ scharakteryzowa¢ droge za posrednictwem, ktorej VTA wywiera wplyw na
aktywnos¢ hipokampa. Badania te wykazaly, ze jest to wplyw posredni — regulujacy
gléwny generator w jadrach srodkowej przegrody: oraz umozliwily okreslenie systemow
przekaznikow zaangazowanych w regulacje VTA. Pani Doktor habilitowana wysoko
ocenita dobor tematyki badawczej i stwierdzila, ze wyniki uzyskane przez Habilitantke

wytyczyly nowy kierunek w badaniach mechanizmow regulacji hipokampalnego rytmu
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theta, a zatem stanowia istotne osiggnigcie naukowe. Pani Doktor habilitowana podkreslita
rowniez, ze Habilitantka jest pierwszym i/lub korespondujacym autorem, co potwierdza jej

wiodaca role w powstawaniu tych publikacji.
5. Aktywnos¢ naukowa

Pozostaly dorobek naukowy Pani dr Jolanty Orzel-Gryglewskiej to 9 publikacji w
czasopismach z bazy JCR, 5 spoza listy JCR oraz 3 opracowania zbiorowe stanowiace
przewodnik do ¢éwiczen. Jedna z prac z listy JCR ukazala si¢ przed doktoratem. Prace
zostaly wydane w latach 1987-2015. Prace wydane w czasopismach z listy JCR posiadaty
wspotczynnik wpltywu (IF) od 0,268 (Acta Neurobiologie Experimentalis) do 3,291
(Behavioural Brain Research).

Pan prof. dr hab. Krzysztof Janeczko stwierdzil, ze zainteresowania badawcze
Habilitantki skupialy sie wokot zagadnien zwiazanych moézgowymi mechanizmami snu.
Habilitantka uczestniczyta w badaniach efektow po uszkodzeniach bocznego podwzgorza,
w tym zjawiska hiposomii, jej podloza neuroanatomicznego i neurochemicznego. Badala
rowniez funkcje brzusznego pola nakrywki $rédmoézgowia oraz podloza podatnosci
zwierzgt na stres i uzaleznienia. Jednak zdaniem Pana Profesora najwazniejszym nurtem
badan Habilitantki pozostaja badania mechanizméw powstawania i regulacji rytmu theta
wywolywanego stymulacjg sensoryczng. Pan Profesor zauwazyl, ze jak na 27 letni okres
zatrudnienia Habilitantki nawet po uwzglednieniu czasu trwania urlopéw macierzynskich i
wychowawczych, wskazniki dorobku mozna uzna¢ za niskie.

Pan prof. dr hab. Jan Konopacki stwierdzil, ze podstawowym kierunkiem
zainteresowan badawczych Habilitantki sa ogdlne neuroelektrofizjologiczne mechanizmy
zaburzen snu oraz badania roli substratu neuronalnego pnia mozgu w powstawaniu
hipokampalnego rytmu theta. W pierwszym okresie pracy naukowej zainteresowania
Habilitantki koncentrowaly sie na zmianach zachowania oraz EEG u szczuréw z zespolem
bocznego podwzgorza (LH). Po doktoracie Habilitantka prowadzila badania dotyczace
interakcji brzusznego pola nakrywki srédmoézgowia (VTA) z jadrem konarowo-mostowym
(PPN). Kolejnym wieloletnim cyklem badan byly interakcje pomiedzy strukturami pnia
mozgu w relacji do powstawania hipokampalnego rytmu theta. Pan Profesor zauwazyt, ze
nagrody naukowe oraz udzial w licznych grantach tworza bardzo pozytywny obraz
aktywnego i konsekwentnego, a co najwazniejsze kreatywnego pracownika naukowego, to

jednak brak jakiegokolwiek zagranicznego doswiadczenia troche temu pozytywnemu
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obrazowi ujmuje. Wyniki swoich badan Habilitantka zamiescila w bardzo dobrych 1
oryginalnych pracach naukowych i prezentowala w 30 komunikatach krajowych i
zagranicznych. Podsumowujac, Pan Profesor uwaza dorobek naukowy Habilitantki za
bardzo wartosciowy i stanowiacy istotny wktad w rozwoj wiedzy dotyczacej powstawania
aktywnosci oscylacyjnej hipokampa.

Pani dr hab. Ewa Kublik stwierdzila, ze tematyka badawcza Habilitantki
koncentruje sie wokot funkeji struktur pnia moézgu w regulacji hipokampalnego rytmu
theta oraz mechanizmow snu i czuwania. Pani Doktor habilitowana zauwazyla. ze
pierwsza z tematyk nie doczekala si¢ jeszcze opracowania przegladowego, natomiast
tematyka zwiazana z patologia snu zostala ujgta przez Habilitantke w pracy przegladowe;j
opublikowanej w 2010 roku w International Journal of Occupational Medicine and
Environmental Health. Praca ta spotkata si¢ z bardzo dobrym przyjeciem srodowiska
naukowego (cyt. 45 razy). Pani Doktor habilitowana podkreslita rowniez, ze wyniki pracy
doktorskiej Habilitantki zostaly wyréznione nagroda im. prof. Juliusza Nargbskiego,
przyznang przez Polskie Towarzystwo Badan nad Snem. Habilitantka jest rowniez
laureatka zespolowej nagrody naukowej I stopnia przyznanej za cykl publikacji
dotyczgcych badan nad organizacja czynnosciowa i wplywem immunomodulacyjnym
ukladow emocjogennych 1 stresogennych moézgu. Podsumowujac, Pani Doktor
habilitowana stwierdzila, Zze istotnym wskaznikiem uzyskania przez Habilitantke
ugruntowanej pozycji naukowej w uprawianej dziedzinie jest fakt powierzania jej w
ostatnich latach recenzji artykutow sktadanych do polskich i zagranicznych czasopism

naukowych.
6. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego

Oceniajgc  dzialalno$¢ dydaktyczno-organizacyjna Pani dr Jolanty Orzel-
Gryglewskiej, Pan prof. dr hab. Krzysztof Janeczko stwierdzil, ze Habilitantka ma duze i
wieloletnie do$wiadczenie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych dla studentéw biologii 1
psychologii. Habilitantka jest wspotautorka skryptu do ¢wiczen. Ma tez aktywny i tworczy
udzial w organizacji i doskonaleniu metod ksztalcenia. Byla sekretarzem i czlonkiem
komisji rekrutacyjnych na kierunku biologia. Na szczegdlna uwagg zastuguje jej opieka
nad wykonywaniem doswiadczen w przewodzie doktorskim Pani dr Magdaleny

Kusmierczak. Habilitantka jest tez cztonkiem Polskiego Towarzystwa Fizjologicznego.
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Pan prof. dr hab. Jan Konopacki stwierdzil, ze Habilitantka jest wieloletnim i
bardzo doswiadczonym pracownikiem naukowo-dydaktycznym. Jest wspolautorem
znaczacych publikacji wykorzystywanych przez studentéw. Prowadzi specjalistyczne
zajecia dydaktyczne jak pracownie poidzienne, pracownie specjalistyczne oraz wyklady
dla studentow. Byta réwniez promotorem 7 prac licencjackich i opickunem naukowym 12
magistrantow. Brata udzial w szeregu przedsigwzigé zwigzanych z popularyzacja nauki.

Pani dr hab. Ewa Kublik rowniez podkreslita udzial Habilitantki w komisjach
rekrutacyjnych i egzaminacyjnych oraz sprawowania opieki nad licencjatami,
magistrantami i doktorantka. Poza prowadzeniem regularnych zaje¢ dydaktycznych
Habilitantka przygotowata 5 artykulow w jezyku polskim i zredagowata podre¢cznik dla
studentow ,.Fizjologia zwierzat i czlowieka” oraz opracowala materialy pomocnicze do
¢wiczen z anatomii ukladu krazenia. Pani Doktor habilitowana podkresla tez aktywny
udzial Habilitantki w przygotowaniu cyklu filmow dydaktycznych z fizjologii zwierzat
majacych na celu ograniczenie u$miercania zwierzat w celach dydaktycznych. Pani Doktor
habilitowana zauwaza tez umiejetnos¢ Habilitantki w pozyskiwaniu finansowania
projektéow naukowych. Habilitantka uzyskala i kierowala realizacja 4 projektow

badawczych w ramach dziatalnosci UG, byta wykonawca w 3 grantach KBN lub MNiSW.
7. Podsumowanie opinii recenzentéw

Pan prof. dr hab. Krzysztof Janeczko stwierdzil, Zze Habilitantka jest
pracownikiem naukowym, prowadzacym badania z uzyciem nowoczesnych metod
eksperymentalnych, ktére pozwolity uzyska¢ wiele wartosciowych —wynikow
opublikowanych w uznanych czasopismach migdzynarodowych. Natomiast aktywnos¢
Habilitantki na rzecz pozyskiwania srodkéw na badania naukowe jest bardzo slaba.
Habilitantka przejawia jednak duze zaangazowanie w prowadzenie zaj¢¢ dydaktycznych i
popularyzacje nauki. Osiaggniecie naukowe Habilitantki ma istotne znaczenie dla poznania
ukladéw neuronalnych generujacych i regulujacych aktywnos¢ bioelektryczng theta, a
zatem dla rozwoju wiedzy o mechanizmach funkcjonowania mozgu. Pan profesor
Janeczko stwierdza jednak, ze trzy sposrod szesciu publikacji stanowigcych to osiagnigcie
naukowe pokrywajg si¢ swoja trescia i tytulem z rozprawa doktorska innego autorstwa.
Rozprawa ta zostala obroniona wczesniej w macierzystej Katedrze Habilitantki. Zdaniem

prof. Janeczko, materialy pochodzace z tej rozprawy doktorskiej nie moga by¢
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wykorzystane powtornie, jako duza czgs¢ ocenianego Osiagnigcia habilitac:;'jnego. Tym
samym Osiagniecie to nie wykazuje naukowej oryginalnosci.

Pan prof. dr hab. Jan Konopacki stwierdzil, ze zardéwno osiagniecie naukowe jak
i pozostaly dorobek naukowy uwaza za bardzo wartosciowe i posiadajace istotne znaczenie
poznawcze dlatego wraz z osiagnigciami w pracy dydaktycznej i organizacyjnej w pelni
uzasadnia nadanie Habilitantce stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Pani dr hab. Ewa Kublik potwierdzilta, ze osiagnigcie naukowe Habilitantki oraz
jej pozostala aktywnos¢ naukowa, organizacyjna i dydaktyczna spelniajg warunki

okreslone ustawa o stopniach i tytule naukowym.
8. Dane naukometryczne

W dokumentacji wymaganej do postgpowania habilitacyjnego z lutego 2015 roku,
Pani dr Jolanta Orzel-Gryglewska zadeklarowata, ze sumaryczny IF wszystkich jej
publikacji wynosit 33,635 (MNiSW 334), a wedlug bazy Web of Science publikacje te
cytowane byly 89 razy (66 bez autocytowan), a indeks Hirscha wynosit 5. Wartosci
wskaznikow naukometrycznych ocenia si¢ jako wystarczajace do uzyskania stopnia

doktora habilitowanego.
9. Dyskusja

Przewodniczacy Komisji poinformowal, Zze poniewaz szczegélowe opinie
Recenzentow znane juz sg czlonkom Komisji poprosil jedynie o podsumowujaca opini¢ na
temat osiagnigcia naukowego, dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego
Habilitantki. Glos kolejno zabrali wszyscy Czlonkowie Komisji.

Pan prof. dr hab. Krzysztof Janeczko podtrzymal pozytywna ocen¢ dorobku
naukowego oraz aktywnosci naukowej. organizacyjnej i dydaktycznej. Utrzymal jednak
zastrzezenie co do rzeczywistego wkladu Habilitantki w znaczna czes¢ osiagnigcia
habilitacyjnego. Pan Profesor stwierdzil, ze w tym osiagni¢ciu doszio do powtérnego
wykorzystania wynikow badan, ktore weszty w sklad wezesniej obronionej rozprawy pani
doktor Ku$mierczak. Dlatego, po zaznajomieniu si¢ z trescia obu wyzej wspomnianych
dziel, uwaza, ze osiagniecie habilitacyjne nie spelnia wymagan oryginalnosci i nie popiera

wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
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Pan prof. dr hab. Jan Konopacki stwierdzil, Ze nie ma najmnie;j szych:’ivatpliwos’ci
co do wiarygodnosci oswiadezen ztozonych przez Habilitantke oraz jej wiodacego udziatu
W zaprezentowanym osiagni¢ciu naukowym.

Pani dr hab. Ewa Kublik w odniesieniu do watpliwosci zgtoszonych przez pana
profesora Janeczko zauwazyla, ze powstanie publikacji w czasopismie recenzowanym to
znacznie wiekszy wklad pracy, wykraczajacy poza przygotowanie rozprawy doktorskiej w
zwigzku z czym w jej odczuciu nie budzi watpliwosci zadeklarowana wiodaca rola
Habilitantki w przygotowaniu publikacji 2. 3 1 4 osiagniecia naukowego.

Pani dr hab. Dorota Bukowska jednoznacznie stwierdzila, Zze wartos¢
merytoryczna calego dorobku Habilitantki nie budzi zadnych watpliwosci 1 stanowi
znaczny wklad w poznanie mechanizmoéw regulacji rytmu theta w hipokampie. Dorobek
Habilitantki jest rozpoznawalny w miedzynarodowym $rodowisku naukowym. W ocenie
Pani Doktor habilitowanej pani dr Jolanta Orzet-Gryglewska zastuguje na stopien doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk biologicznych w dyscyplinie biologia.

Pan prof. dr hab. Marek Zig¢tara uwaza, ze Habilitantka spelnita wymagania
formalne i w pelni zasluguje na pozytywne zakonczenie postgpowania habilitacyjnego.
Podziela opinie Recenzentow wnioskujacych o nadanie stopnia, przeprowadzone badania
uznaje jako trudne i czasochlonne. Dodatkowo Pan Profesor uwaza, ze formalne
zastrzezenia pana profesora Janeczko wynikaja ze skrzyzowania si¢ dwoch trybow
postepowan awansowych, tzw. tradycyjnego przewodu doktorskiego i ,.nowego trybu”
postepowania habilitacyjnego. Tylko w tym ostatnim wymagane sa oswiadczenia
wspotautorow opublikowanych prac, z ktérych powinien jednoznacznie wynika¢ ich udzial
w projektach. W tradycyjnie napisanej rozprawie doktorskiej doktorant sam firmuje
wszystkie wyniki cho¢ wiadomym jest, ze praca moze by¢ formalnie prowadzona
maksymalnie przez czterech promotoréw — promotora, drugiego promotora jesli praca jest
interdyscyplinarna, kopromotora jesli w pracy bierze udzial naukowiec z zagranicy i
promotora pomocniczego czyli doktora, z ktérym doktorant pracuje w laboratorium.
Nieformalnie funkcje promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim pani doktor
Kusmierczak peita pani doktor Orzel-Gryglewska. Juz z samego faktu mozliwosci
powolania tak duzej liczby opiekunow naukowych wynika jasno, ze doktorant nie
wykonuje calej pracy samodzielnie. Sekretarz zgodzil si¢ z opinig pana profesora
Janeczko, ze 70% udzialu to jest przeszacowanie, ale dla niego oznacza to tylko, ze
wiodaca role w wykonaniu projektu, rozumianego catosciowo, pelnita pani doktor Orzet-

Gryglewska i dlatego uwaza, ze jej osiagnigcie naukowe spetnia wymogi Ustawy.



Pan prof. dr hab. Ryszard Slomski uwaza, ze osiagnigcie naukov;"é Habilitantki
stanowi bardzo wartosciowy i istotny wklad w poznanie mechanizmow neuronalnych
odpowiedzialnych za powstawanie rytmu theta ze szczegdlnym zdefiniowaniem roli
obszaru pnia mozgu. Pan Profesor przychyla si¢ do wigkszosci uwag Recenzentow i
pozostatych cztonkéw Komisji, ponadto stwierdzil, ze dorobek Habilitantki dobrze plasuje
sie wsrodd prowadzonych przez Niego postgpowan, cho¢ nie nalezy do najwyzszych. Pan
prof. Stomski zwrécit uwage, ze w naukach biologicznych wystgpuje bardzo duze
zroznicowanie punktacji czasopism i w tej roznorodnosci punktowania Kandydatka

zamiescila swoje prace w renomowanych czasopismach.

10. Podsumowanie

Przewodniczacy podsumowal dyskusje 1 stwierdzil, ze Czlonkowie Komisji
dokonali wnikliwej analizy osiagniecia naukowego i dorobku naukowego, dydaktycznego
i organizacyjnego Habilitantki, podkreslajac zaréwno pozytywne aspekty, jak 1 stabe
strony Jej dotychczasowe] dzialalnosci. Nastgpnie Przewodniczacy Komisji zarzadzil
jawne glosowanie nad uchwalg zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego nauk biologicznych w zakresie biologii Pani dr Jolancie Orzel-
Gryglewskiej.

Wyniki glosowania: 5 gloséw — tak, 1 glos — nie i 0 gloséw — wstrzymujacych sig.
11. Opinia

Komisja Habilitacyjna, biorac pod uwage oceng osiagnigcia naukowego oraz
pozostalego dorobku Habilitantki (dzialajac na podstawie art. 18a Ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca
2003 r., Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pézn. zm.), w glosowaniu jawnym w dniu 18 czerwca
2015 roku wyrazila pozytywng opini¢ w sprawie nadania Pani dr Jolancie Orzel-

Gryglewskiej stopnia doktora habilitowanego nauk biologicznych w zakresie biologii.

prof. dr hab. Marek Zigtara prof. dr hab. Ryszard Slomski
/" Sekretarz Komisji Przewodniczacy Komisji
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