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I Sylwetka naukowa Habilitantki

Dr Tatiana Krynicka nalezy do mlodszej generacji badaczy. Ukonczyla najpierw (1998
r) studia z zakresu teologi (KUL JP II), piszac prace magisterska poswigcona historii
Kosciola 1 to w dziejach najnowszych: Ksigdy Andryey Fedukowic (1875-1925), probosses; parafii
katedralnej w Z}rtamz}?r{:f pod kierunkiem ks. prof. dra hab. S. Wilka. W 2000 r. uzyskala stopien
magistra filologit klasyczne) na podstawie pracy Motywy wiosenne w ,,Carmina Burana™ napisane)
pod kierunkiem prof. dr hab. K. Staweckiej (takze KUL JP II). Dzigki takiemu polaczeniu
dwoch roznych kierunkow studiow dr Krynicka weszla do waskiego grona teologdw-
filologow klasycznych i uzyskala kompetencje niezbedne do badan literatury teologicznej i
relighinej spisane) w jezykach klasycznych.

Nabyte umiejetnosci wykorzystata w rozprawie doktorskiej Swiat roslin w XV ksigdze
wEtymologii” Izydora 3 Sewilli napisanej pod kierunkiem ks. prof. dra hab. A. Eckmanna 1
obronione) w 2006 r. na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawla II. Cz¢sé tej
rozprawy ukazala si¢ drukiem w 2007 r.

Od roku 2007 Habilitantka pracuje jako adiunkt w Katedrze Filologii Klasyczne)
Uniwersytetu Gdanskiego.

Nalezy podkreshc, 1z w 2003 r. dr Krynicka uzyskala dyplom Instytutu Cervantesa

poswiadczajacy znajomos¢ jezyka hiszpanskiego w stopniu zaawansowanym.
IT Ocena dotychczasowej aktywnos$ci naukowej Habilitantki
Dorobek dr Krynickiej obejmuje jak dotad dwie monografie (w tym jedng stanowiaca

przedmiot niniejsze) recenzjil) jedna prace popularnonaukows Igydor 3 Sewilli, Krakow 2007
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oraz dziewietnascie artykulow. Na podkreslenie zastuguje dosc znaczny dorobek translatorski:
8 przekladow ukazalo si¢ w postaci artykulow, a jeden wraz z komentarzem w postaci druku
zwartego (Izydor z Sewilli, Sentenge, Krakow 2014).

Pod wzgledem ilosciowym jest to dorobek wystarczajacy. Publikacje Habilitantki
ukazuja si¢ przede wszystkim w dwoch czasopismach: wysoko punktowanym ,,Vox Patrum”
oraz w ,,Rocznikach Humanistycznych KUL”. Jak do tej pory dr Krynicka przedstawila 9
referatow, w tym zaledwie jeden na konferencji migdzynarodowe;.

Cieniem na prawidlowo przebiegajacym rozwoju naukowym kladzie si¢ wlasnie
zawezenie aktywnosci konferencyjnej praktycznie do dwoch osrodkow: macierzystej Almae
Matris (KUL JP II) 1 Uniwersytetu Gdanskiego. Brakuje udzialu w konferencjach poza
granicami Polski. Niepokoi pisanie wylacznie w jezyku polskim, co dziwi w obliczu
posiadanych kompetencji jezykowych, zwlaszcza znajomoscit hiszpanskiego, ktorego
Habilitantka naucza. Podobnie, ograniczenie publikacji praktycznie tylko do dwoch czasopism
sprawia, ze Autorka pozostaje nieznana na szerszych forach. Zawezenie aktywnosci
publikacyjno-konferencyjne) uwazam za najslabszy punkt w dotychczasowej dzialalnosci
naukowe). Wychodzac poza ramy obowiazkow recenzenckich serdecznie zach¢cam dr
Krynicka do odwazenia si¢ na zmiang tego stanu rzeczy.

Pora przyjrze¢ si¢ dokladniej poszczegolnym artykulom. Wysoko oceniam tekst
poswigcony Centowi weselnemu Auzoniusza', w ktorym Autorka postanowila przedstawié cechy
gatunkowe centonu. Stad w artykule czg¢ste 1 trafne nawigzania do tworczosci innych poetéw.
Szkoda, ze nie zostalo uwzglednione znaczenie centonu w tworczosci dramatycznej —
wprawdzie pozniejsze] — bo sredniowiecznej zwigzane] z dramatyzacjami liturgicznymi,
opartymi praktycznie wylacznie o centony’. Podobne zagadnienia stanowia przedmiot analiz
w artykule Ridere, nil witra expeto” (CN 134). Auzoniusy jako teoretyk i twirca centonn
opublikowanego w ,,Studia Classica et Neolatina” 10:2013.

Dobrze skomponowane 1 w klarowny sposob przedstawiajace problem badawczy sa
dwa artykuly poswigcone technice pisarskiej (kompilatorskiej) Izydora z Sewilli (,,Vox
Patrum™ 26:2006; 27:2007). S3 one zapewne publikacjami ,,okolodoktoratowymi”, co jednak
nie umniejsza ich wagi, a zakorzenienie w doktoracie, sprawia, ze powstaly w wyniku

dhugotrwalych 1 zmudnych badan.

VT Krynicka, Staragytny centon laciiske: priba proybligenia na proykiadsie Centonu weselnego” Augoninssa, |,V ox
Patrum” 32:2012, s. 359-378.
? Zob. chocby | klasyczna” prace: |. Lewariskiego, fmdmbm'm{m Latunki dramatycsno-featraine, 7. 1 Dramat fitsrgicsmny,
Wroclaw 1966.
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Izydorowi z Sewilli Autorka pozostaje wierna, o czym swiadcza kolejne publikacje:
wDesine gentilibns iam inservire poetis...” (Versus XI 9). Chrzescijariscy epicy w bibliotece Igydora 3 Sewills,
n,Vox Patrum” 33:2013, liczne przeklady, na czele z wydanymi w postaci druku zwartego
Sentencii. W ten nurt badawczy wpisuje si¢ wspomniana juz praca popularnonaukowa, ktora
zasluguje na pochwal¢. Skromna objetosciowo (zaledwie 85 stron) przynost zwigzle a
zarazem plastyczne przedstawienie tworczoscl biskupa Sewilll Czyta si¢ ja tatwo, jest napisana
z uwzglednieniem szerszej perspektywy 1 stanowi prébe syntezy. Posiada bibliografie, ktora
nic zawsze jest spotykana w tego typu publikacjach. Nie o objetosé tutaj chodzi, ale o
niewatpliwy pozytek, jaki wyniesie z lektury czytelnik.

Drugi nurt w dotychezasowym dorobku badawezym stanowia zagadnienia zwigzane z
szetoko pojeta botanika, widziana jednak oczami starozytnego i wezesnosredniowiecznego
literata. Tu chyba najlepszym przykladem, poza doktoratem, jest artykul Lieracki charakter
botaniczne wiedyy Tgydora 5 Sewilli (Etymologie, ks. X1/11) opublikowany w , Studia Classica et
Neolatina” 9:2010. Podobnej tematyce zostal poswigccony artykul Psexdo-Dioskoridesa wiedza o
rosiinach (,,Roczniki Humanistyczne KUL” 54-55:2006-2007). W ostatnich latach Habilitantka
zwrocila sie ku osobie 1 tworczosct Auzoniusza.

Sumatycznie, zwlaszcza uwzgledniajac punktacje, dotychczasowy dorobek nie wyglada
zle. 8 artykulow w ,,Vox Patrum” to 80 punktow; doliczy¢ tu trzeba przeklady opatrzone
komentarzem i opublikowane takze w ,,Vox Patrum”, na czele z obszerna Mowg na czesé
cesarya Gragana' (36 stron), w ktorej krytyczny wstep obejmuje dokladnie polowe tekstu.

Jednak spojrzenie ,w glab” tekstu nie pozwala juz na tak optymistyczne wnioski.
Autorka $wietnie czuje si¢ w obrebie stosunkowo waskich probleméw badawczych (np.
rosliny lecznicze czy krewni Auzoniusza), pracowicie zestawiajac dane zrédlowe. Na etapie
heurezy praca nie pozostawia nic do zyczenia, jednak tekstom brak ,szerszego oddechu”.
Poza wspomniang praca popularnonaukowa poswiccona Izydorowi, Habilitantka unika
jakiejkolwiek syntezy! Bardzo rzadko sigga po inspiracje ze wspdlczesnej teorii literatury” czy
szuka podobiefistw z utworami z innych epok, cho¢ trzeba przyznac, ze w dwoch ostatnich
pracach’ ta sytuacja ulega poprawie. Zaryzykowalbym stwierdzenie, ze dr Krynicka uprawia —

skadinad bardzo potrzebng — mikrografi¢. Grozi to jednak zamknigciem si¢ w waskim kregu

Y Auzoniusz, Mowa na cseft cesarqa Gragana, (Grattarum actio dicta domino Gratiane Augaste, CPL 1393,  Nox
Patrum™ 30:2010, s. 919-935.

: Pojawiaja si¢ sporadvcznie odwolania do prac J. Slawinskiego, M. Glowinskiego, H. Markiewicza czy [.
Kristevej.

: Starogyiny centon laciiski: priba proyblisenia na proykiadsie ,Centonn wesehnego” Angoninsza, ,Vox Patrum” 32:2012, s,
359-378; cadem ,,Desine pentilibns iam invervire poetis...” (Versar X1 9). Chryescijarisey epicy w bibliotece Igydora 3 Sewilfs,
LVox Patrum™ 33:2013, s, 191-207.



kilku zagadnien badawczych oraz, co bardziej niebezpieczne, utrata kontaktu z roéznymi
zrodlami inspiracii, znajdujacymi si¢ poza uprawiang problematyks badawcza.

Utrzymywanie tempa pracy naukowej, regularnos¢ publikacji, to kolejne zalety
Habilitantki, jednak na skutek wyluszczonych powyzej zastrzezen, nie mozna zbytnio mowic
o poszerzeniu pola badawczego. Wida¢ to takze w sposobie komponowania artykulow:
Autorka poswigca wybranemu zagadnieniu 2-3 artykuly. Nie jest to postgpowanie
niewlasciwe, jednak cze¢sto znaczng czes¢ sformulowan powtarza w kolejnym, lub streszcza
ustalenia z poprzedniego. Sprawia to niestety wrazenie refero relatam, co jest juz uchybieniem.
Wskazane byloby bardziej przemyslane rozplanowywanie materialu, jego podzial pomiedzy
klika artykulow. Rowniez sposob pisania budzi pewne uwagi: czesto w tekstach kroluje
monotonia wykladu, spotegowana nadmierng iloscig przypisow. Nie jest to lektura latwa,
cho¢ od publikacji naukowych nie mozna wymagac lekkosci piora. Jednak umiejetnosc
komunikatywnego przekazywania trudnych zagadnien, zawsze swiadczy na korzysc badacza.

Z innych waznych osiagni¢¢ trzeba wspomnie¢ o udziale Habilitantki w grancie NPRH
nr 227891, kierowanym przez prof. dra hab. Gosciwita Malinowskiego.

Dorobek dydaktyczny Habilitantki, na ktory sklada sie m. in. 9 wypromowanych
licencjatow, a zwazywszy, jak malo studentow wybiera filologie klasyczna, oceniam wysoko.
Rowniez przedstawione przez dr Krynicka formy wspolpracy ze studentami, wskazuja na jej
zaangazowanie w proces dydaktyczny.

Pora na wnioski dotyczace dotychczasowe) aktywnoscit Habihtantki. Pomimo
niewatpliwie kilku slabych punktéw rozwoj naukowy przebiega wlasciwie. Dr Krynicka z
pewnoscia jeszcze nie dotarla do celu swoich poszukiwan badawczych i nie wydoskonalila
warsztatu badawczego. Jest jednak na wlasciwe) drodze do realizacji tvch zamierzen.
Dotychczasowa aktywnos¢, pozwala z umiarkowanym optymizmem patrzec na dalszy rozwo)

badawczy 1 dydaktyczny Habilitantki.

IIT Ocena przedtozonej rozprawy habilitacyjnej (gféwnego osiggnig¢cia naukowego)

Przedstawiona monografia jest glownym osiagnieciem Habiltantki 1 stanowi
zwienczenie jej badan. Niewatpliwie wybor tematu badawczego zasluguje na uznanie. O
Auzoniuszu napisano duzo, a sam poznorzymski literat ma szanse zagoscic¢ na stale w polskie)
nauce. Wklad w to wnosi sama Habilitantka, pi6ra ktorej przeklady wejda do kolejnego tomu

»Bibliotekt Antyczne)”, realizowanego w ramach wspomnianego grantu,



Trudno jednak zgodzi¢ si¢ ze sformulowaniem dr Krynickiej, ze ,ksiazka stanowi
plerwsza w Swiatowej literaturze filologiczne) probe calosciowego przedstawienia osoby 1
osobowosci Decymusa Magnusa Auzontusza” (autoreferat, s. 2). Zamieszczona w pracy
bibliografia pokazuje, ze o Auzoniuszu powstalo wiele prac 1 to o dos¢ szerokim profilu
badawczym. Takze w nauce polskiej: tu trzeba wymieni¢ dwie pozycje autorstwa Juliusza
Rogowskiego z UAM®, dobrze znane Autorce.

Monografia, w ktorej odnajdujemy wszystkie mocne 1 slabe strony, juz znane 2z
artykulow, liczy 323 strony 1 sklada si¢ ze Witgpu, pi¢ciu wyroznionych tematycznie
rozdzialow, Zakoriczenia, bibliografii oraz streszczenia angloj¢zycznego.

Wstep przynosi wstepne informacje dotyczace badanej problematyki, przeglad
wazniejszych  stanowisk badawczych, a takze rozplanowanie materialu  pomiedzy
poszczegolne rozdzialy. We wstepte Autorka poinformowala czytelnika o zachowanych
r¢kopisach i proweniencji przekazanych nam przez tradycje familii. Wprawdzie nie jest to
praca z zakresu kodykologil, to jednak umieszezenie tych danych na okolo pél strony (s. 9-10)
jest zbyt skromne.

Watpliwosci budzi stwierdzente, ,,1z z punktu widzenia tresci mozemy wyrozni¢ wsrod
utworow Burdigalezyka poezje artystyczne, dydaktyczno-historyczne oraz osobiste” (s. 10).
Pomimo zawgzenia tego sformulowania do kryterium , tresci” 1 powolywania si¢ na autorytet
innych uczonych, mozna odnies¢ mylne wrazenie, ze nie wszystkie poezje sa ,artystyczne”.
Tymczasem o zaliczeniu utworu do literatury picknej, a wige ,artystyczne]” decyduje uzycie
okreslonych technik pisarskich, sprawno$é piora i zamierzony przez autora cel’.

Pierwszy rozdzial (s. 17-55) Diligo Burdigalam, Romam colo (Ordo 167). Patriota Burdigali i
Ryymu ma za zadanie zbadanie swiadomosci panstwowe) 1 regionalnej Auzoniusza.
Habilitantka trafnie stwierdza w autoreferacie, ze poeta przemawia ,jako patriota lokalny,
prowincjonalny, panstwowy, impenalny” (s. 2). Bardzo trafnie jako podstawa do badan zostal
wybrany poemat Ordo urbium nobilium, cho¢ z wlasnego doswiadczenia musz¢ przyznac, ze
formulowanie sadéw o sympatii do danej miejscowosci na podstawie dlugosci opisu, moze

- A
by¢ zawodne”.

& Naucsyeiel cesarga. Auzoninsg w ,Gratiarum acite”, ,Symbolae Philologorum Posnanienstum Graecae et Latinae”
vol. 19:2009, s. 249-279; Syhwetka religijna Auzoniusga, [w:| Scripta minora V', Poznan 2007, s. 9-147.

7 Nie miejsce tu na wyliczanie pozycj okreslajacych status utworow hiterackich. Jedynie exempl gratia wspomne o
R. Ingardente, R. Jakobsonie, M. R. Mayenowe), H.-G. Gadamerze czy |. Lotmanze.

® P. Bering, Wiobrasenia geograficzne Slaska w pi<nosredniowiecznych kronikach regionalnych i wesesnorenesansowych
Descriptiones. Rekonesans badawesy, ,,Symbolae Philologorum Posnaniensium Graecae et Latinae”, vol. 17:2007, s.
113-123.

<]



Jednak caly rozdzial jest niezbyt klarowny w odbiorze, a zbyt wiele fragmentow
referujacych tekst literacki (przykladowo poematu Mose/la, na s. 20-23) utrudnia lekture. Z
przedstawionych przez dr Krynicka argumentow nie da si¢ jednak wprost wydedukowac, kim
Auzoniusz byl wigce): Akwitanczykiem, Rzymianinem czy mieszkancem rodzinnej Burdigal.
Ponadto nie jestem przekonany, czy monografia powinna si¢ zaczyna¢ wlasnie od tego
rozdzialu. W moim odczuciu, o wiele zgrabniej 1 z korzyscia dla czytelnika nalezaloby ja
rozpoczac od obecnego Il rozdzialu (sprawy rodzinne), a omawiany fragment przenies¢ do
koncowych partit ksiazki, najlepiej przed rozdzialem poswicconym religiine) sylwetce
Auzoniusza.

Drugi rozdzial Cuilta mihi est pietas (Par. 3,1). W krgge rodziny (s. 57-122) jest
zdecydowanie lepszy. Z calej monografii jest on napisany najplastycznie), swobodnie 1 zostal
skomponowany w przemyslany sposob. Autorka pokazuje relacje  Auzoniusza z
poszczegolnymi czlonkami rodziny, konsekwentnie uwzgledniajac hierarchie, jaka on sam
nadal wlasnym opisom. Wyraznie widac¢, ze Habilitantka porusza si¢ swobodnie w tej
tematyce. Nic dziwnego, bowiem juz wczesniej zanalizowala Parentalia dwukrotnie’.
Uczyniwszy ,kategoria operacyjna” pojecie peefas Autorka dochodzi do ciekawych
spostrzezen. Okazuje sig, ze ten termin moze przybiera¢ najréznorodniejsze postaci. Niestety
podkreslajac, ze wiclu czlonkow rodziny poety umialo pogodzi¢ powage z zamilowaniem do
zartow lub tagodnosc z surowoscia (np. s. 80, 106), nie rozwija tego tematu szerze). Co wigceej,
umiejetnosc laczenia przeciwnosci zostala zaakcentowana takze w innych nieposwigconych
rodzinie utworach. By¢ moze, jest to wazny klucz do badania swiatopogladu Auzoniusza? 7,
uwag szczegolowych nie moge podzielic sadu Habilitantki, Zze poeta zdawkowo ofiaruje
wjedno jedyne stowo «ale»” dwom wujom, ,,co podkresla uzycie formy drugiej osoby liczby
pojedyncze;” (s. 80), gdyz w utworze czytamy habete: vale. Jednak ostatecznie omawiany
rozdzial budzi zadowolenie czytelnika 1 swiadczy o sprawnosci dr Kryvnickiej jako badaczki.

Podobnie trzeci rozdzial poswigcony Auzoniuszowi jako nauczycielowi Disce libens
(Protrepticus 9). Cxlowiek sskoly: mezgen, nawucsydel, wychowawea cesarza (s. 123-179) zasluguje na
pochwale. Tematyka bliska Autorce — ktora jak zauwaza w odpowiednim fragmencie
zalaczone) dokumentacji ,Jubi uczy¢” — zostala przedstawiona plastycznie 1 przystepnie.
Bylbym sklonny uwazac t¢ czesc pracy za najbardziej dojrzala. Poniewaz Burdigalczyk uczyl
retorvki 1 poezji, zagadnienia literackie w naturalny sposob znalazly si¢ w tym rozdziale 1

zapowiadaja tematvke nastepnego. Tu zamysl konstrukcyjny dr Krynickiej sprawdzil si¢

" T. Krynicka, Augoninszowe , Parentalia”: charakier i komposyga shiorku, \Nox Patrum” 28:2008, s. 549-561; cadem,
Sylwetki kobiet w ghiorkn , Parentalia” Decymusa Magnusa Angoninsga, ,,Roczniki Humanistyczne KUL” 58-59:2010-
2011, s. 549-561.
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znakomicie. Znow pietas jest kluczem do analizy postaw poety wobec innych nauczyciell. Na
plan pierwszy wysuwaja dwa utwory Commemoratio professornm burdigalensium, Profrepticus ad
nepoters. Mamy, zatem do czynienia z ,czlowiekiem szkoly” — wedlug trafnego okreslenia
Autorki — pamigtajacego o swoich mistrzach oraz kierujgcego uwagi do ucznia. Uczonosc
Auzoniusza znajduje oparcie w owczesne] wiedzy, stad trafne odwolania do Kwintyhana.
Autorce udalo si¢ pokaza¢, ze Auzoniusz, jako nauczyciel, dostosowywal przekaz do
konkretnego odbiorcy. Po lekturze tej czesci pracy czytelnik bedzie si¢ dobrze orientowal,
jakim pedagogiem byl poeta. Usmiech na usta przywoluje napotkane sformulowanie ,,czy
zdarzyto mu [j. Auzoniuszowi PB] si¢ kiedys nie odrobi¢ pracy domowej” (s. 174).
Omoéwiony powyzej rozdzial swobodnie przechodzi w koleyny Musae, qued facimus (Epist.
6,3). Czas wolny (s. 181-233). Juz sama apostrofa sugeruje, ze czas wolny byl wypelniony
literatara. Ofium litterarinm przybieralo dwie postaci: lekture 1 pisanie. Jednak w kazdym
przypadku byla to czynnos¢ tworcza. Aby te godne zajecia (ofium cum dignitate powtarza
Autorka za Cyceronem) zrekonstruowac, siegnela ona po Ephemeris, id est totius diei negotisim.
Jest to bardzo sluszna decyzja, wszak mamy prawo sadzi¢, ze Auzoniusz powie prawde o
swoich pasjach. Juz na poczatku tekstu poety pojawia si¢ lentwy niewolnik, postac wielce
charakterystyczna dla komedii rzymskie). Autorka ten trop podjela, jednak nie do konca,
bowiem zabraklo akurat w tym miejscu odwolan do prac M. Kocura", a nade wszystko E.
Skwary''. Habilitantka precyzyjnie kresli szeroki krag odbiorcéw tworczosci Auzoniusza,
ktorzy prawie zawsze pozostawali w kontakcie listowym z akwitanskim poetg. Ze wzgledu na
wazng rol¢ korespondencji poetyckiej znalazla ona odpowiednie miejsce w pracy. Szczegolnie
wicle uwagi Autorka poswigcona postaci Teona, ktory odkryl w sobie powolanie poetyckie,
lecz nie starczalo mu umiejetnosci. Zatem Auzoniusz moze wykazac si¢ jako | kolega po
piorze” 1 nauczyciel zarazem. Jesh dodac do tego dystans spoleczny dzielacy obie osoby, to
otrzymujemy bardzo ciekawy przyklad korespondencji pomigdzy krancowo roznymi ludzmi,
ktorych lacza jedynie wspolne zainteresowania. Nic dziwnego, ze stala si¢ ona przedmiotem
analizy badaczki epistolografii'”. Auzoniusz chetnie sam komentowal wlasng twoérczosé, a
zatem uprawial poetycki metakomentarz. Dr Krynicka pokazuje, jak staral si¢, moze nazbyt
gorliwie, obniza¢ wartos¢ wlasnych dziel. Spotyka si¢ tutaj odwolanie do Plauta 1 znow
Autorka nie jest konsekwentna do konca. Odnotowuje bowiem 1 objasnia owo siilium, ale
literatury zwigzanej z komediopisarzem prozno szukaé w przypisach. Dwukrotnie wspomina

o umiejetnosct taczenia przez Burdigalczyka powagi z zartem (s. 216-217) 1 ponownie nie

"0 We wladsy teatru. Aktorgy § widgowie w antyeznym Ryymie, Wroclaw 2003,
W Historia komedii rymikicf, Warszawa 2002,
12 A. M. Wasyl, Reyymski list poetycki. Proba opisania gatunku, Krakow 2002,



probuje wykorzystac tej informacji do rekonstrukeji ,,$wiata wewnetrznego” poety. Natomiast
za bardzo trafna 1 w pelni przekonywujaca uwazam konstatacje Autorki, ze ,,Auzoniusz jawi
nam sig¢ [...| jako czlowiek intertekstualny™ (s. 233).

Piaty, ostatni, a zatem wienczacy calos¢ rozwazan rozdzial Deus precandus est mibi (Eph.
2,15). Swiatopogiad religimy (s. 235-281), na ktory czytelnik oczekuje w napieciu, niestety
przynosi uczucie zawodu. Autorka uczynila go swoista apologia Auzoniusza, jako ,,[jednego]
z tworcow chrzescijanskich poezjt” (s. 281). Tak stanowcze stwierdzenie znajduje jedynie
czgsclowe  potwierdzenie w przeprowadzonych wywodach. W pelni zgadzam si¢ 2
przytoczonym zdaniem H. Sivan, ktora zauwazyla, iz ,,charakter chrzescijanstwa Auzoniusza
staje si¢ przedmiotem rozwazaf zbyt czesto 1 ze zbyt malym pozytkiem” (s. 237). A jednak dr
Krynicka wkracza na te niebezpieczna sciezke. W moim odczuciu, na korzy$é chrzescijanstwa
Auzoniusza (inna sprawa to stoplen jego gorliwosci) przemawiaja stowa: dews precandus est
mihif ac filins summi dei, [ maiestas wnins modi, [ sociata sacro spiritu (Eph. 2, 15-18) przytoczone na s.
242 1 ten tekst uczynitbym punktem wyjscia do dalszych rozwazan. Tymczasem Habilitantka
zastanawia si¢, dlaczego Burdigalczyk nie pisze o wlasnym chrzcie, podejmuje dywagacje na
temat mozliwych okolicznosct udzielenia tego sakramentu. 1 chociaz slusznie konkluduje:
»najroztropnie) 1 najuczciwie] postapi badacz, ktory powie, ze |..| nie wie tez czy, kiedy, w
jakich okolicznosciach przyjal on chrzest” (s. 240), to jednak mnozy hipotezy dazace do
stwierdzenia, ze poeta byl chrzescyaninem. Z kolet argument o obchodzeniu sSwiat
Wielkanocy jest jak najbardziej trafny. Mniej trafne sa natomiast proby stworzenia obrazu
gotliwego chrzescijanina, poniewaz nie mamy na to zbyt wielu $wiadectw. Uderzajaca jest
praktycznie nicobecnosc tematyki chrzescijanskie) w tworczosct Auzontusza. To zjawisko dr
Krynicka zauwaza (m. in. s. 266), ale nie wyciaga z niego dalej idacych wnioskow. Pisze, ze
mtelektualnie Auzoniusz jest dzieckiem poganskiej filozofii, ze on sam powiedziatby, ze jest
wsklejony” z dwoch swiatow: poganskiego 1 chrzescyjanskiego (s. 273). Sadze, ze taka
konstatacja jest wlasciwa, a szukanie ,na sile¢” dowoddw na chrzedcijansky gorliwosc poety
jest niezbyt wlasciwe. Odtwarzanie czyjegos swiata wartoscl, to zadanie delikatne 1 trudne,
zwlaszcza, jesli osoba badana nie chee nam tego zadania ulatwic. Zatem nalezy pochwalic
Autorke za podjety trud, ale jednoczesnie trzeba odnotowac potknigcia. Zaliczylbym do nich
wlasnie wiklanie si¢ w konstrukcje logiczne, ktore maja na celu obrong przyjetych zalozen.
Na marginesie musze wspomnie¢ o zupelnie zbednej charakterystyce posiadlosci ziemskich

Auzontusza (w procentach) zamieszczone] w rozdziale poswigconym relighnosct poety (s.

259).



Przychodzi pora na spojrzenie ogolniejsze. Niewatpliwie mamy do czynienia z rozprawg
wazna 1 potrzebna, acz nie do konca doskonala. Nikt jednak nie osigga doskonalosct od razu.
Monografia zaciekawia 1 prowokuje do stawiania pytan, a to jest w nauce najwazniejsze. Nie
da si¢ jednak unikng¢ wrazenia ,, dwuczesciowosci” pracy. Rozdzialy skrajne, a wige dotyczace
postawy Auzoniusza wobec spraw istotnych — wiary 1 patriotyzmu sprawily Habilitantce
wigce] trudnosci 1 s3 trudniejsze w odbiorze. Natomiast rozdzialy srodkowe poswiecone
sprawom dnia codziennego, umilowanej tworczosci czy nauczaniu sq dopracowane 1
przynosza nierzadko istotne spostrzezenia.

Nie udalo si¢ Autorce odejsé calkowicie od optyki ,,mikrograficzne)” 1 przyznawania
nadmiernego znaczenia zjawiskom drugorzednym. Jest to, zatem juz trwaly komponent
wlasnego warsztatu badawczego, koniecznego do analiz z pogranicza filologii 1 patrystyki.

Od strony redakcyjnej praca nie wykazuje wigkszych niedostatkow. Jedynie na s. 63
wydaje si¢, ze przypisy 41 1 42 sa nie do konca trafnie opracowane. Wezesniejszy z nich
powinien odsylac do uwag prof. S. Zablockiego, tymczasem spotyka si¢ tam odwolanie do
komentarza wydania Stacjusza.

Podniesione z recenzenckiego obowigzku uwagi krytyczne wynikaja po czesci z réznicy
w temperamentach badawczych, po czesci z innego przedmiotu uprawianych badan. Nie
moga jednak w zaden sposob przekreslac walorow omawianej pracy. Tych nie brakuje, a
pierwszym z nich jest niewatpliwie zaznajomienie czytelnika z osoba Auzoniusza. Kolejny to
konsekwentne wykorzystywanie tworczosa pisarskiej do rekonstrukejt zycia 1 pogladow
tworcy. W dobie, kiedy tak pojmowana historia literatury jest w odwrocie, taka postawa
zasluguje na wyrdznienie.

W swietle powyzszych uwag sadze¢, 12 monografia Decymus Magnns Augoniuss w swietle
wlasnych utwordw jest wystarczajaca podstawg do ublegania si¢ o stopien doktora

habilitowanego.

IV Wnioski koncowe

Zaréwno przedstawiona monografia, jak 1 pozostale publikacje oraz informacje zawarte
w autoreferacie 1 odpowiednich zalacznikach pozwalaja na sformufowanie pozytywnej
konkluzji. Habilitantka jest ,,w drodze” do wypracowania wlasnych metod badawczych 1
okreslenia specyficznej dla niej tematyki. Skoncentrowanie si¢ na antyku chrzescijanskim

wymaga faczenia kompetencjt filologa 1 teologa, a te dr Krynicka posiada. Aktywizacja



konferencyjna 1 poszerzenie dorobku o prace w je¢zvkach kongresowych przyczynig si¢ do
dalszego rozwoju naukowego.

W zwigzku z powyzszym wnioskuj¢ do Rady Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu
Gdanskiego o nadanie dr Tatianie Krynickiej stopnia doktora habilitowanego, a do komisji

habilitacyjnej o przeprowadzenie kolejnych wymaganych procedur.

10



