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Opinia
O dorobku naukowym w post¢powaniu o nadanie

stopnia doktora habilitowanego dr Bernadetcie Zynis

Doktor Bernadetta Zynis nalezy do grona wyrdzniajacych sie badaczy literatury
polskiej XX wieku. Jej zasadnicze zainteresowania dokumentujg prace, ktore — jak sama w
autoreferacie okresla — koncentrujg sie wokot zagadnien postreligijnosei, postsakralnosei i
posthistorycznosei. Juz w ksigzce podoktoratowej Habilitantka podjela te kwestie w zwiazku
z tworczoscig Tadeusza Konwickiego (Koniec swiata raz jeszcze. Katastroficzne watki w
prozie Tadeusza Konwickiego). Nastepnie rozwijala je w réznych artykutach, z ktorych czgs¢
weszta do ksigzki Twarze aniola. Wybrane zagadnienia z poezji wspolczesnej, bedace)
podstawa ubiegania si¢ przez nia o stopien doktor habilitowanej. Problemy, wyznaczone
przez ponowoczesnie rozumiana religijnos¢ oraz historyczno$é, w pracach Habilitantki
zwiazane sa takze z ujeciem antropologicznym oraz filozoficznym. Dlatego tez trzecia grupe
zainteresowah Bernadetty Zynis wyznaczaja kulturowe ujecia plei, cielesnosci oraz
tozsamosci. Cheialabym podkresli€, ze literaturoznawcze kompetencje Habilitantki taczg si¢ z
jej szeroka wiedza filozoficzng oraz antropologiczng.

Bernadetta Zylis, oprocz tego, ze jest autorka dwoch ksigzek, jest tez redaktorka
ksigzki Gombrowicze (Stupsk 2006) oraz wspotredaktorka publikacji Autobiografizm i
okolice. Prace dedykowane Profesor Malgorzacie Czerminskiej (Stupsk 2011). Ksigzka
Gombrowicze jest efektem ogolnopolskiej konferencji naukowej, zorganizowanej przez
Habilitantke. Ona sama wzigla udzial w dwudziestu szesciu krajowych i zagranicznych
konferencjach naukowych. Od 2009 roku peni funkcj¢ sekretarza rocznika akademickiego
,Swiat Tekstow. Rocznik Stupski”. W latach 2009-2010 byta kierownikiem studiow
podyplomowych dla nauczycieli.



Warto tez dodac, ze Habilitantka posiada znaczne zaslugi w popularyzacji literatury.
W jej dorobku, oprécz prac teoretyczno- i historycznoliterackich, znajdziemy takze liczne
recenzje, zaroéwno ksiazek naukowych (na przyklad Trans, Dostojewski, Rosja, czyli
filozofowanie siekierq Cezarego Wodzinskiego, Olbrzymki. Kobiety i socrealizm Ewy
Toniak), jak i popularnych (Michela Houellebecqa Mozliwosé wyspy), wspolczesne] prozy
polskiej (na przyklad powiesci Joanny Bator, Huberta Klimko-Dobrzanieckiego, Jacka
Dehnela, Marka Bienczyka) i poezji polskiej (na przyklad Solistki. Antologia poezji kobiet,
red. Marii Cyranowicz, Joanny Mueller, Justyny Radczynska). Istotng forma popularyzowania
wiedzy byl takze blog kulturalny ,,Studnia. Kultura bez dna”, prowadzony przez dr Bernadette
Zynis w latach 2010-2014, ktory stuzyl przede wszystkim aktywizacji lokalnych $rodowisk
literackich, publikacje umozliwiat takze studentom. Warto rowniez wspomnie¢ o
popularyzacji wiedzy w sSrodowisku lokalnym dzigki wyglaszanym przez Habilitantke
wyktadom dla mlodziezy licealnej oraz jej udzialach w warsztatach teatralnych.

Do autoréw czytanych, komentowanych i analizowanych w artykulach naukowych
przez Bernadette Zynis naleza: Tadeusz Konwicki, Czestaw Mitosz, Halina Poswiatowska,
Rafal Wojaczek, Kazimiera IHakowiczéwna, Tadeusz Rézewicz. Obszar jej zainteresowan
stanow1 przede wszystkim XX wiek. Habilitantka wykracza poza ten czas. piszac o Adamie
Mickiewiczu lub zajmujac si¢ ujeciami cielesnosci w poezji Jacka Dehnela. Choé najwigcej
tekstow Bernadetty Zynis koncentruje si¢ na romantycznej i modernistycznej poezji, to
perspektywe postreligijng uruchamia ona takze podczas czytania prozy obcej (na przykiad
opowiadan N. Gaimana czy M. Viewegha) i polskiej (W. Gombrowicza). Jej obszary
badawcze sa roznorodne, ale podporzadkowane wyraznym zagadnieniom problemowym.
Dorobek Habilitantki stanowi spdjna, zwartg calo$¢ — zaréwno pod wzglgdem tematycznym,
jak 1 metodologicznym.

Ze wszystkiego, co zostalo do tej pory powiedziane, wynika, ze doktor Bernadetta
Zynis jest aktywng badaczka, a takze popularyzatorka polskiej literatury i literaturoznawstwa.
W ciagu trzynastu lat. liczac od obrony pracy magisterskiej, napisala okolo trzydziestu
artykulow naukowych (opublikowanych w liczacych si¢ czasopismach i zbiorowych
publikacjach). kilkadziesigt recenzji, wydata dwie ksiazki, redagowala i wspolredagowata
inne, uczestniczyla w wielu konferencjach naukowych oraz aktywizowata lokalne $rodowiska

literackie.

W swojej dysertacji Twarze aniola. Wybrane zagadnienia z poezji wspélezesnej

(Stupsk, 2014) Bernadetta Zynis, podejmujac problematyke figur anielskich we wspolczesnej
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poezji polskiej, porzadkuje t¢ problematyke wokol trzech zasadniczych tematéw: czasu
(historii, przesztosci), filozofii sztuki oraz plci. W tym sensie publikacja pozostaje w kregu
badawczym wyznaczonym przez posthistorycznosé, postreligijnos¢ oraz badania plciowe
(genderowe). Jak pisze Habilitantka w autoreferacie, celem jej pracy bylo przetamanie
dominujacego sposobu przedstawiania postaci aniola w literaturze oraz uswiadomienie, ze
artystyczny, intelektualny i retoryczny potencjal tej figury jeszcze si¢ nie wyczerpal. Za
dominujacy sposob przedstawiania figury aniola Bernadetta Zynis uznata taki, w ktorym
Jiterature traktuje sie jako opis rzeczywistosci uswieconej obecnoscig transcendencii” (z
autoreferatu). Do swojej pracy wybrala wiec przyklady, ktére w sposob konwencjonalny 1
tradycyjny konceptualizuja figury aniola oraz takie, w ktdrych aniof przywolywany jest ,,w
zaskakujacych znaczeniach™ i ,staje si¢ retoryczna figura, figura, ktoéra z definicji zawiera
pewien naddatek™ (tamze).

[ tak w pierwszym rozdziale Historia aniola — aniof historii autorka zajmuje si¢
.anielska” i ludzka czasowoscia. Jej rozwazania koncentruja si¢ na problemach ludzkiego,
skonczonego zycia, ograniczonego w swojej historycznosci. W tej perspektywie aniof okazuje
sie¢ znakiem odsylajacym do wiecznego, absolutnego Boga. Figura aniota jest tu rozumiana
jako mozliwos¢ zaistnienia poza czasem, cho¢ anioly sa takze ,[...] uosobieniem tego
momentu w historii naszego $wiata, w ktdérym bezczasowos$¢ przechodzi w czasowose” (s.
31). Analizujac wiersze Kazimierza Nowosielskiego, Joanny Kulmowej, autorka pokazuje,
jak figury aniofa stajg si¢ gwarancja istnienia sensu, catosci i boskiego porzadku, lub — jak w
przypadku wiersza Czestawa Kuriaty — nadziejg na ,,zamiane historii chaosu 1 entropii w
histori¢ metafizycznego tadu”. Do metafizycznego tadu, cho¢ juz bez nadziei na pokonanie
chaosu 1 entropii, ods'y{aja{ takze w analizach autorki wiersze Krzysztofa Kamila
Baczynskiego. Habilitantka podkresla ich romantyczny kontekst i romantyczne myslenie o
historiozofii: ,,[...] Aniota nie moze by¢ w historii, bowiem to, co si¢ dzieje, zaprzecza
sensowi, rozumowi, wszystkim pozytywnym wartosciom, jakie on reprezentuje — oto powod,
dla ktérego aniot ‘opuszeza’ wiersze Baczynskiego” (s. 60). W kontekscie wierszy (1 jednego
opowiadania) Tadeusza Nowaka autorka koncentruje si¢ natomiast na opozycji historii
swigte] (wypelnionej sensem) 1 historii pustej (pozbawionej celu 1 boskich prerogatyw). Tu
podkreslenia wymagaja bardzo cenne rozwazania, polemiczne w stosunku do ustalen
Stanistawa Balbusa, a dotyczace tego, ze metafizyka nickoniecznie wiaze si¢ z religijnoscia.
Pisze Habilitantka: ,Metafizyczne myslenie nie umarto wraz z Bogiem, a jedynie przyjeclo
nieco inny (bardziej pesymistyczny) ksztalt” (s. 81). Patronami filozoficznymi tej czesci pracy

sg miedzy innymi Martin Heidegger (zasadniczo jego Bycie i czas), Hans Georg Gadamer



(Rozum, stowa, dzieje. Szkice wybrane), Karl Albert (Wprowadzenie do filozofii mistyki) oraz
badacze z kregu narratywistycznego zwrotu: Hayden White, Dominik LaCapra.

W drugim rozdziale Sztuka czasu — czas sztuki poswigconym problemom
reprezentacji, do inspiracji fenomenologicznych oraz hermeneutycznej koncepcji dziela
sztuki, Habilitantka dolgcza takze inspiracje dekonstrukcja (w wersji Paula De Mana oraz
Jacquesa Derridy) i odwotuje sie do poststrukuralistycznego rozumieniem znaku. Jak pisze, w
tym rozdziale bedzie ja interesowalo pojecie sladu: ,,[...] w dwoch znaczeniach — $lad jako
$wiadectwo zrodtowej obecnosci uprzedniej wobec niego (kiedy odczytanie staje si¢ kwestia
odpowiedzialnosci i §wiadectwa, jak uznawali Gadamer i Ricouer) oraz slad, ktéry odsyta do
innego $ladu w nieskonczonym procesie odsylania (a odczytanie go jest niekonczaca sie gra),
(s, 90). Analizujac wiersze miedzy innymi Mirona Bialoszewskiego, Waclawa Oszajcy,
ksiedza J. S. Pasierba, Romana Brandstaettera Habilitantka (niepolemicznie) odnosi si¢ do
takiej koncepcji sztuki, w ramach ktorej sztuka jest rozumiana jako posredniczaca migdzy
widzialnym $wiatem ludzi a niewidzialna sfera boskosci 1 wiecznosci. Pojawi si¢ tu wazna
uwaga, ze w wierszach przywotanych autorow aniol funkcjonuje nie tylko jako ,,znak
rzeczywistosci, ale jako znak kultury” (s. 104). Jest to uwaga wazna, a zarazem dos¢
problematyczna: mozna by sie spodziewac, ze Habilitantka wyjasni to rozréznienie. Trudno
sobie bowiem wyobrazi¢, by jaki§ znak odsylajacy do rzeczywistosci nie byl jednoczesnie
znakiem odsylajgcym do kultury. Autorka nie rozjasnia sensu tej roznicy takze zdaniem o
tym, ze ,,aniol musi pozosta¢ wy-tworem konwencji, bytem literackim i coraz trudniej odnies¢
sie do rozumienia jego figury odpowiadajacej ‘faktowi realnemu’ (s. 105). Tego, w jakim
sensie posta¢ aniota mialaby odpowiadaé ,faktowi realnemu” Habilitantka nie ttumaczy, a
przeciez figura aniota nie jest tym samym, co figura na przyklad krzesta.

Najciekawszy, najbardziej absorbujacy jest ostatni rozdzial ksiazki Glos i
zwiasfowanie. Watek dotyczacy zwiastowania (bardzo intrygujacy 1 ciekawie poprowadzony,
zastugujacy na wiele pochwal) rozpoczyna si¢ juz w rozdziale poprzednim, w zwigzku z
analiza wierszy Rozewicza, a kontynuowany jest na przykladzie poezji Anny Kamienskiej,
Rafala Wojaczka, Jana Pasierba. To moim zdaniem najbardziej przemyslany rozdzial
dysertacji. Zwlaszcza rozwazania dotyczgce mozliwosci  ustanowienia  kobiece)
podmiotowosel w zwiazku z przemocg 1 gwattem w wierszach Wojaczka zastugujg na uwage
i wiele wnoszg do interpretacji tworczosci tego autora. Rownie interesujace sa uwagi
czynione w zwigzku z wierszami Czestawa Milosza 1 Zbigniewa Herberta. Habilitantka
zastanawia si¢ tu nad cielesnoscig i plciowoscia istot anielskich, przy okazji odnoszac sie do

»fallocentrycznej przemocy wyobrazni” w wierszach Milosza.



Chcialabym sformulowaé dwie polemiczne uwagi do dysertacji pani Bernadety Zynis.
Konkurencyjnym zestawem pogladow w stosunku do religijnosci jest w dysertacji
poststrukturalizm i1 dekonstrukcyjna koncepcja pisania (jej przedstawicielami sa przede
wszystkim Jacques Derrida i Paul de Man). To, w jaki sposob autorka rozumie religijnos¢,
pozostaje kwestig naszych domysiow, w ksiazce nie zostaje to pojecie wylozone explicite, a
nie jest ono tak jednoznaczne, by mogto zosta¢ przyjete jako oczywiste. Mowa jest wylacznie
o religijnej i niereligijnej literaturze (w autoreferacie Habilitantka postuguje si¢ pojeciem
postreligijnosci): ,Moim zadaniem nie bylo klasyfikowanie literatury na religijng i
niereligijng 1 wybor jednej lub drugiej. [...]". Rozumiem takg decyzj¢, tym bardziej ze w
$wiecie postsekularnym takie oddzielenie nie jest sprawa mozliwa. Chcialabym si¢ wlasnie o
postsekularyzm upomnie¢, ktéry — jako pojecie i praktyka lekturowa — bardzo by pomoégl w
wyjasnieniu wielu kwestii podjetych w pracy przez pania Bernadett¢ Zynis. Brak szerokiej
plaszczyzny rozumienia wspolczesnej religijnosci. jaka moglaby zapewnic mysl
postsekularna, wydaje mi si¢ w tej pracy bardzo dojmujacy.

W efekcie tego braku, odnosz¢ wrazenie, ze religijno$¢ konfrontowana jest z
poststrukturalizmem. Religijnic pomyslanym konceptualizacjom figury aniola za punkt
odniesienia stuza tu poststrukturalistycznie pomys$lna historia, jezyk, znaczenia i1 odniesienia.
W tej perspektywie religijnos¢ jest rozumiana jako wiara w transcendentne usytuowanie
zrodia sensu, w mozliwos¢ uniknigcia zaposredniczenia jezykowego, w uobecniajgca funkeje
dziet literackich i artystycznych: ,,Aniol jawil si¢ wtedy [chodzi o probg odnowy myslenia
religijnego — dop. A. K.) jako figura przeciwstawiajaca sie Wielkiej Nieufnosci, pustej
Nicosci, ,.swojskiej obcosci’, przestrzeni ludzkiej semiotyki, ludzkiego Swiata, doraznego i
tymczasowego, bezgruntowosci” (s. 135). To powoduje jednak moim zdaniem zamieszanie:
religijnos¢ konfrontowana z poststrukturalizmem (a nie na przyklad z postsekularyzmem) to
zderzenie ze soba zalozZen 1 koncepcji z réznych pozioméw, by tak rzec, ideologicznych. W
efekcie porzadkiem ksiazki rzadza dwie odrgbne zasady: myslenia religijnego — w ramach
ktorej aniot staje sig, jak autorka pisze w autoreferacie, ,samg realnoscia”, a ludzki $wiat
nasycony jest oczekiwaniem boskie] obecnosci i objawienia — oraz myslenia wspartego na
poststrukturalistycznej koncepcji sztuki, jezyka oraz tekstu, w ramach ktorego aniol
wraktowany jest jak jeden ze znakow kultury”. Gdyby tradycja myslenia o znaku jako
posredniczacym w ujawnianiu sensow pozaludzkich zostala zderzona z koncepcja znaku
autonomicznego, nieodsylajgcego poza siebie, unieobecniajacego rzeczywistos¢ mieliby$my

do czynienia z pracg konceptualng w obrebie tych samych porzadkéw. A tymczasem to, co
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proponuje Habilitantka, to zderzenie wiary/watpienia w ,boski porzadek swiata” z
przekonaniami o semiotycznym charakterze ludzkiego $wiata. Autorka co prawda zastrzega:
.Teksty, ktére przywoluje, sa czesto pisane z “wiarg’, ze jest anielska rzeczywistosé,
transcendentna wobec czlowieka, [...]. Moim celem bylo ‘ostabienie mocnego przekazu’,
bowiem ciekawsze, bogatsze i wazniejsze dla naszej conditio humana wydaje si¢ to, co
niepewne i wieloznaczne, co ‘daje do myslenia’. Ale nawet jesli autorka formutuje tezy o
znakowym charakterze tekstow religijnych, to 1 tak przyjeta przez nig perspektywa
interpretacyjna (zwlaszcza w pierwszym rozdziale) pomija znakowosé 1 jezykowos¢ tych
wierszy. Nie chodzi — powtérze — o uwypuklanie tej znakowosci, chodzi o wlaczenie
$swiadomosci o niej do praktyvki lekturowej. Tego moim zdaniem zabraklo w pracy pani
Bernadetty Zynis.

Sadze, ze znacznie cickawsze byloby skonfrontowanie wierszy okreslonych jako
teologiczne czy religijne z postsekularna perspektywa, a nie czytanie ich w stylu, jaki one
same projektuja, czytanie uniewazniajace ich retoryczny charakter, znakowa postac¢, w jakiej
— bez wzgledu na perspektywe religijng, postreligijna czy postsekularng — te teksty musza si¢
zjawi¢. Wiersze Baczynskiego. Pasierba i Oszajcy analizuje Habilitantka., postugujac si¢
hermeneutycznym kluczem (Gadamer, Heidegger), uaktywniajacym takie pojecia, jak
obecnos¢, slad, bycie etc. Wiersze Roézewicza, Wojaczka sledzi juz w Kontekstach
zironizowanej 1 podstrukturalnej $wiadomosci znaku. Gdy tymczasem — tak sadzg —
owocniejsze  analizy  przyniosloby  przesledzenie religijnych 1 postsekularnych
konceptualizacji postaci aniola, zachowujgce jednolita perspektywe metodologiczng.
Polaczenie Heideggerowskich i Gadamerowskich kategorii i specyficznie rozumianej w
hermeneutyce koncepcji znaku (uzytych do czytania wierszy religijnych) ze $wiadomoscia
retorycznego 1 ironicznego charakteru jgzyka nie jest moim zdaniem najbardziej fortunnym
rozwiazaniem.

Druga watpliwos¢ wiaze si¢ ze zbyt duza, moim zdaniem, ogdlnoscia tez i sadow
wyrazanych w dysertacji. Ta ogélnos¢ powoduje, Zze nie sposéb odniesé¢ si¢ do pewnych
sformutowan, dotycza one bowiem, by tak rzec, wiedzy powszechnej. Na przykiad, przy
okazji komentowania opowiadania Tadeusza Nowaka Zabawy autorka Twarzy aniola...
pisze: ,Historia staje si¢ domena ludzkich dzialan i przedsiewzie¢, przypadkowo zaczeta,
przypadkowo skoficzona, nie jest naturg zlego Boga ani diabla, ani aniola. Historia jest
funkcja ludzkiej natury”™ (s. 77). Rozumiem, Ze chodzi tu o réznice w ujeciu historii w
opowiadaniu Nowaka w stosunku do romantycznego pojmowania historii jako planu bozych

dziatan, ale jednak tego typu refleksja w kontekscie deklarowanych inspiracji i wykorzystania
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lektur spod znaku ,zwrotu narratywistyczego™ budzi zdziwienie swoim anachronizmem i
oczywistoscig.

Problem ogoélnosci sformulowan pojawia si¢ w zwiazku z koncepcja sztuki, ktora
postuguje sie Bernadetta Zynis. Przy okazji omawiania wiersza Mirona Bialoszewskiego
pisze ona: ,.Sztuka potrafi przekaza¢ to, czego ni udaje si¢ wypowiedzie¢ w inny sposob™ (s.
98). Albo — omawiajac dalej ten sam wiersz — ,,Wspolna przestrzenia, gdzie odbywa si¢
spotkanie czlowiek—czlowiek, jest w tym wierszu sztuka (obraz), wyrazajaca wspdlne
ludziom potrzeby zamieniane w gesty, ktore te potrzeby probuja zaspokoi¢ (badZ wyrazi¢)”
(s. 99). Po krytyce esencjalistycznych i uniwersalistycznych zalozen nowoczesnej estetyki
zwrot o potrzebach wspdlnych wszystkim ludziom moze wydawac sie dos¢ zaskakujacy 1

zbyt ogdlny wlasnie.

Niezaleznie od wszystkich tych polemicznych uwag 1 watpliwosci jestem przekonana,
7e zardwno znaczaca aktywnos$¢ naukowa dr Bernadetty Zynis, jak i dorobek naukowy
wskazany jako podstawa przewodu habilitacyjnego stanowia znaczny wklad autorki w rozwoj
badan literaturoznawczych. O jego wartosci rozstrzygaja dojrzalo§é badawcza Habilitantki, jej
samodzielno$¢ myslowa ikompetencja — zaréwno literaturoznawcza, jak filozoficzna.

Wnosze zatem o dopuszczenie dr Bernadetty Zynis do dalszych etapéw procedury

habilitacyjnej.

S eudin

Katowice, 5 pazdziernika 2014 roku



