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Uwagi ogolne

Nie ma zadnych watpliwosci, ze biografistyka nalezy do trudnych, chociaz najbardziej
poczytnych form historiografii. Zycie i dziatalno$¢ ludzi prominentnych, z réznych przyczyn
ponadprzecietnych, cieszy si¢ z reguly znacznym zainteresowaniem szerokich kregdw czytel-
niczych. Dlatego tez polscy historycy od dawna podejmowali dzialania w celu odtworzenia, a
nastepnie naukowego opisania zycia postaci autentycznych, a efekt ich pracy - publikacje -
odgrywaja duza rol¢ w ksztattowaniu swiadomosci historycznej narodu. Po II wojnie $wia-
towe] czesto wskazywano na konieczno$¢ zajecia si¢ osobami, ktére swoimi dokonaniami
teoretycznymi lub praktycznymi przyczynily si¢ do rozwoju sztuki wojennej oraz w zauwa-
zalnym zakresie wyrdznity sie w dziejach polskiego or¢za. Ten stuszny postulat nie byt jed-
nak systematycznie realizowany, gdyz wytyczne polityczne oraz ograniczenia cenzuralne
sktanialy do pisania biografii jedynie tzw. ,,postgpowych wodzoéw i przywodcoéw narodu”,
dziataczy komunistycznych i lewicowych Tworzone dzieta miaty wigc z reguly charakter
hagiografii (zob. np. T. Konecki, Konstanty Rokossowski, Warszawa 1976; Marszatek Polski
Michat Zymierski, Warszawa 1983; Andrzej Topol, Zygmunt Henryk Berling 1896-1980, Ka-
towice 1990). Historia najnowsza, zapewne za sprawa ,.kierowania” nauka, zwlaszcza woj-
skowo-historyczng, podlegata bowiem w PRL-u politycznej oraz ideologicznej wyktadni, a w
konsekwencji najrozmaitszym ograniczeniom. Podobnie zresztag byto w ZSRR i pozostalych
panstwach bloku komunistycznego. Publikacje albo miaty charakter propagandowy, albo pre-

zentowatly jednostronny, PRL-owski lub sowiecki punkt widzenia.

Uwarunkowania polityczne i ideologiczne sprawily wiec, ze przez dhugi czas nie zaj-
mowano si¢ wieloma waznymi postaciami ze sfery polityki i wojska. Szczegélnie dotyczylo
to 0s6b, ktorych aktywnos¢ przypadata na okres po I wojnie §wiatowej. Przetom nastapit w
ostatniej dekadzie XX wieku, gdyz po zmianach geopolitycznych, ktére nastapity w Polsce i

Srodkowo-Wschodniej Europie zniknely ograniczenia cenzuralne, oraz bariery w dostepie do

archiwéw krajowych i zagranicznych.



(\S]

Powstaty wiec odpowiednie warunki do podjecia badan XX wiecznej polskiej historii
wojskowej, w tym takze o charakterze biograficznym. Duza pozytywna rol¢ w tych nauko-
wych dziataniach odegral Instytut Pamieci Narodowej wspierajac je kadrowo, finansowo 1
edytorsko. Efekty wzmozonej aktywnosci badawczej sa juz widoczne. Do rak czytelnikdw
trafilo bowiem kilkanascie naukowych biografii, m.in. Romana Zambrowskiego, Jakuba
Bermana, Julii Brystiger, Leonarda Borkowicza, Mieczystawa Rakowskiego, Stefana Kor-
bonskiego, Wiadystawwa Raczkiewicza, generaléw Stanistawa Maczka, Stefana Mossora,
Wiadystawa Andersa, Kazimierza Sosnkowskiego, Lucjana Zeligowskiego, Stanistawa Tata-
ra, Augusta Emila Fieldorfa, Nikodema Sulika, marszatkéw Jozefa Pitsudskiego i Edwarda

Rydza-Smiglego, Wojciecha Jaruzelskiego, a ostatnio generata Czestawa Kiszczaka.

Trafnie zauwazyl doktorant, iz ,,wydano jednak niewiele publikacji o osobach, ktore
zajmowaly istotne stanowiska w aparacie politycznym ludowego WP” (s. 3). W grupie tej z
calg pewnoscig znajduje si¢ kontradmiral Gereon Grzenia-Romanowski, ktéry byt nawet
przez kilka lat zastepca dowoddcy Polskiej Marynarki Wojennej do spraw politycznych. Do
chwili obecnej nikt z historykéw nie podjat si¢ bowiem napisania rzetelnej, w petni naukowej
biografii kontradmirata. Jego zycie i kariere wojskowa mozna poznaé jedynie ze zwieztych
biogramo6w i not biograficznych drukowanych w specjalistycznych i regionalnych stownikach
biograficznych. Ich wykaz znajdziemy w rozprawie (s. 6). Postaé kontradmirata pojawia sie
takze fragmentarycznie w literaturze wspomnieniowe;j i publicystyce.

Biorac wigc pod uwagg istniejgcy stan historiograficzny uwazam, ze mgr Adrian Wat-
kowski dokonat trafnego wyboru tematu rozprawy doktorskiej decydujac sie na zbadanie zy-
cia 1 kariery wojskowo-politycznej kontradmirata Grzeni-Romanowskiego. Jest to kwestia
fundamentalna, gdyz obowigzujaca Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o tytule naukowym i
stopniach naukowych, okreslajac w artykule 13, ust. 1 warunki, ktérym powinna odpowiadaé
rozprawa doktorska, stwierdza m.in., Ze musi ona stanowié oryginalne rozwigzanie problemu

naukowego. W przypadku rozprawy mgr. Adriana Watkowskiego kryterium to jest spehio-
ne.

Tytul

Na pierwszy rzut oka tytul rozprawy , Kontradmiral Gereon Grzenia - Romanowski
(1916-1983). Zoknierz, polityk i kaszubsko - pomorski dziatacz regionalny” wydaje sie trafny,
W pelni informujacy o jej zakresie rzeczowym i chronologicznym. Dopiero po lekturze poja-
wia sig refleksja: kto byl przedmiotem badan? Z jej tekstu dowiadujemy sie, ze ,,...na mocy

rozkazu ministra obrony narodowej marszatka Konstantego Rokossowskiego z 31 stycznia



1951 r. Gereon Grzenia moégl oficjalnie zmieni¢ swoje nazwisko na ,,Grzenia-Romanowski”

(s. 15).

Sadzi¢ wigc nalezato, iz rozkaz marszatka Rokossowskiego ostatecznie rozstrzyga
kwesti¢ nazwiska bohatera biografii. Do tego jest to poprawny zapis, zgodny z zasadami je-
zyka polskiego. Wskazuja one bowiem, ze w nazwiskach ztozonych oznaczajgcych jedna
osobe, kazdy czton jest znaczeniowo-rownorzedny. Dlatego tez piszemy je z tacznikiem. Po-
stepujemy tak bez wzgledu na to, czy maja one odmiane rzeczownikowa, czy tez przymiotni-

kowa.

Pamietajgc o rozkazie personalnym marszatka Rokossowskiego oraz obowiazujacych
zasadach jezykowych, imie i nazwisko bohatera biografii powinno by¢ zapisywane w postaci:
Gereon Grzenia-Romanowski. Tymczasem juz w tytule rozprawy mamy: ,,Gereon Grzenia —
Romanowski”. Zdarza sig, ze na tej samej stronie mamy dwie wersje zapisu nazwiska. Zob.
np. s. 231, gdzie najpierw trzy razy zobaczymy: ,,Grzenia — Romanowski”, kilka wierszy nizej
przeczytamy o ,,...interwencji Grzeni-Romanowskiego”, z kolei na s. 227 w tekscie zasadni-
czym jest: ,,Grzenia — Romanowski”, a potem, na tej samej stronie w przypisie 1165 pojawia
si¢: ,,G. Grzenia-Romanowski”; na s. 266 najpierw jest: ,,Grzenia - Romanowski”, a dwa
wiersze nizej: ,,Grzenia-Romanowski”, podobnie w przypisie 1376 na te] samej stronie.

Przyktadéw takich mozna wskazaé multum

O ile w wersji ,,papierowe;j” niekonsekwencja autora opracowania razi, lecz nie bedzie
skutkowa¢ zbyt wielkimi negatywnymi nastepstwami, to sytuacja zmieni si¢ w przypadku

zamieszczenia rozprawy w Internecie. W wyszukiwarce pojawiaé si¢ moga bowiem dwie

rozne osoby.

Konstrukcja rozprawy

» Wstep” opiniowanej rozprawy, niezmiernie lakoniczny (zajmuje jedynie 3,5 strony),
tylko czgsciowo spetnia kryteria ,,wstepu” dziala naukowego. Jego autor przekonujaco uza-

sadnit bowiem tylko potrzebe podjecia tematu oraz w syntetycznej postaci scharakteryzowat

konstrukcje dzieta (strukture) i przedstawit jego zawartosé.



Sk}ada sie ono z dziewigciu rozdziatdw, o mocno zréznicowanej wielkosci. Najmniej-
szy — rozdziat IX — liczy tylko 4 strony (sic!), rozdzial VII — 8 stron, za to najwiekszy — roz-
dziat II — ma az 102 strony, czyli jest przeszlo 25 razy wiekszy od rozdziatu IX. Patrzac na
dokonany w taki sposéb podziat rozprawy, pojawia si¢ pytanie o konieczno$¢ parcelacji jej na
tak miniaturowe czesci (merytoryczne rozdzialy). Moze trafniejsze bytoby przeksztalci¢ je w
podrozdzialy i wlaczy¢ do rozdziatow?

Opracowanie autorstwa mgr Watkowskiego ma mieszany uklad wewnetrzny — chro-
nologiczno-problemowy. Dominuje jednak konstrukcja chronologiczna, gdyz tylko dwa roz-
dziaty — rozdziat V i VI — zostaty zbudowane wedtug kryterium problemowego.

Cztery najwieksze rozdziaty, tj. II, II, IV 1 V, podzielone s3 na kilka podrozdzialéw
(od 6 do 9).

Rozprawa jest przejrzysta, nie ma pomieszania spraw i watkow, co sprawia, ze czytel-
nikowi bardzo latwo zrozumieé tok wyktadu i pojawiajace si¢ zwigzki przyczynowo-
skutkowe.

Poszukiwalem we ,,Wstepie” przedstawienia stanu badafn odnosnie kontradmirata
Grzeni-Romanowskiego i innych prominentnych oficeréw politycznych ludowego Wojska
Polskiego. Niestety, moja ciekawos¢ nie zostata zaspokojona. Przeczytatem tylko, ze ,, Litera-
tura poswiecona Grzeni-Romanowskiemu” jest dos¢ skromna. W zasadzie ogranicza si¢ do
biogramow” (s. 6). I to wszystko!

Niezmiernie pobieznie doktorant zaprezentowal réwniez bazg zrédtowa, ktéra byta
zasadniczym tworzywem jego opracowania (poswiecil na to jedna strong ,,Wstepu”). Zigno-
rowal koniecznos$¢ przedstawienia i ocenienia wykorzystanej literatury przedmiotu. Mozemy
ja tylko poznaé poprzez zawarto$¢ przypiséw i bibliografie. Nie dowiemy si¢ wiec, dlaczego
mgr Watkowski do tych publikacji siggnat i do odtworzenia jakich fragmentéw zycia 1 dzia-
talnosci Grzeni-Romanowskiego byly mu pomocne.

Oczekiwatem, ze we ,,Wstepie” doktorant okresli zasadniczy cel rozprawy i sformutu-
je najwazniejsze pytania badawczych, na ktére zamierza odpowiedzie¢ po analizie zebranego
materialu Zrodtowego 1 istniejacej literatury przedmiotu. W ten sposéb finalizujac swoje ba-
dania mégl mie¢ budulec do sformutowania koncowych wnioskow, ktére powinien przed-
stawié¢ w ,,Zakonczeniu”.

Tak si¢ jednak nie stalo. Zamieszczona w rozprawie wydzielona cze$¢ nazwana ,,Za-

konczeniem”, to tylko kolejny — tym razem publicystyczny - biogram kontradmirala Grzeni-

Romanowskiego.



Na poczatku rozprawy znajduje si¢ ,,Spis tresci”. Powinien on, co jest sprawa oczywi-
sta, zawiera¢ wszystkie wyodrebnione elementy pracy naukowej. Utatwia to bowiem czytel-
nikowi odszukanie interesujacych go partii tekstu. Gdy tego nie zrobimy, wybrakowany »Spis
tresci” wprowadzi tylko zamet. Z czyms takim spotkamy si¢ W pracy mgr Watkowskiego. Na
koficu rozprawy umiescit ,,Wykaz skrotéw” (s. 306-308), nie dopilnowat jednak zeby odno-
towany on zostat w ,,Spisie tresci”.

Podkresli¢ warto, ze rozprawa jest napisana interesujaco, co jest rzadkoscia w opraco-
waniach stricte naukowych. Takim pisarstwem doktorant udowadnia, Ze potrafi krytycznie

korzystaé z najrozmaitszych zrédet historycznych i literatury przedmiotu.

Baza zrédtowa

Rozpoczynajac badania mamy obowiazek zapoznania si¢ z aktualnym ich stanem,
Najszybciej i najtatwiej mozemy to zrobi¢ analizujgc powstaty literature na temat interesujg-
cego nas zagadnienia. Dysponujac taka wiedza tatwiej nam jest odszukac i zgromadzi¢
wszystkie dostepne zrddta i opracowania zwiagzane z podjgtym tematem. W pierwszym rzg-
dzie nalezy wytypowa¢ placéwki archiwalne i biblioteczne, w ktérych znajdujg sig potrzebne
materiaty zrodtowe i literatura przedmiotu. Krétko mowige, trzeba wiedzie¢, gdzie i w jakich

zespotach akt, kolekcjach i zasobach bibliotecznych przeprowadzimy kwerendg.

W przypadku opiniowanego dzieta biograficznego warunek ten zostal dobrze zreali-
zowany. Rozprawa powstata na wystarczajacej postawie zrodlowej. Mgr Adrian Watkowski
objat bowiem kwerendg zespoty akt zgromadzonych w polskich centralnych i terenowych

archiwach wojskowych i panstwowych, archiwach uczelni wyzszych 1 szkét, archiwum Mu-
zeum Stufhoff.

Najwazniejszym dostawcg materiatu zrodtowego byto Centralne Archiwum Wojsko-
we w Warszawie, ktére organizacyjnie w chwili obecnej stanowi komponent Wojskowego
Biura Historycznego oraz podlegte mu Archiwum Wojskowe w Toruniu 1
Oddzial Zamiejscowy Gdynia Archiwum Wojskowego w Toruniu. Dlaczego w ,,Bibliografii”
mgr Watkowski usamodzielnil placowki archiwalne w Toruniu i Gdyni? Figuruja tam one
jako: ,,Archiwum Wojskowe w Gdyni” i ,,Archiwum Wojskowe w Toruniu”(s. 294), nato-
miast zasoéb aktowy Centralnego Archiwum Wojskowego przeksztalcit sie w zespoty akt
Wojskowego Biura Historycznego (s. 294).

Doktorant zdawal sobie sprawe z wartosci sktadowanych tam dokumentéw. Dlatego

tez siegnat do akt personalnych Gereona Grzeni-Romanowskiego znajdujacych sie w CAW w



Warszawie. Kwerenda objal takze zespoty akt szkét, jednostek wojskowych, instytucji i struk-
tur dowodezych Wojska Polskiego (gtéwnie Marynarki Wojennej) oraz dokumenty wytwo-
rzone przez organy bezpieczefistwa, instancje partyjne (PPR, PZPR) i organizacje spoteczne 1
kombatanckie, w ktorych Grzenia-Romanowski szkolit sig¢, odbywat stuzbe liniowa i dowod-
cza, oraz ktérymi kierowat i politycznie nadzorowat. Nie mam Zadnych watpliwosci, ze kwe-

renda w tych zespolach akt zostata wykonana profesjonalnie i data pozadane naukowe rezul-

taty.

Podobne pozytywne efekty przyniosty kwerendy zréodlowe w Archiwum Instytutu
Pamieci Narodowej w Warszawie, w Archiwum Liceum w Chojnicach, w Archiwach Pan-

stwowych w Bydgoszczy i w Gdansku, a takze w archiwach uczelnianych: Politechniki Gdan-
skiej 1 Uniwersytetu Gdanskiego.

Mgr Adrian Watkowski wykorzystat takze relacje kilka oficeréw Marynarki Wojen-
nej, ktorzy w trakcie swojej stuzby zetkneli si¢ z kontradmiratem Grzenig-Romanowskim. To
wazne zrodia, pozwalaja bowiem w niektérych sprawach skonfrontowa¢ dwa rézne przekazy
informacji: dokumenty z memuarami. Z nieznanych przyczyn, w rozprawie nie ma zadnej
wskazdwki, gdzie te relacje sg przechowywane (zob. s. 295). Podobnie — czyli brak informacji
— gdzie sg ,,Pamig¢tniki Jana Ptasinskiego”. W ,Bibliografii” zapisane sg one jako ,.Zbiory
prof. Grzegorza Berendta” (s. 295). Od 24 lipca 2021 r. dr hab. Grzegorz Berendt pelni obo-
wiazki Dyrektora Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku. Czy tam mamy szukaé wymie-

nionych w rozprawie ,,Pamietnikéw Jana Ptasinskiego”?

Relacje kilku oficeréw Warszawskiej Brygady Pancerno-Motorowej, w tym chyba
najwazniejsza - pptk dypl. Zenona Zacnego, dowddey Pultku Strzelcéw Pieszych, w ktorym w

1939 r. stuzy? sierzant podchorazy Grzenia, znajdujg si¢ w Londynie w Instytucie i Muzeum

im. gen. Wiadystawa Sikorskiego.

Mimo wskazanych wyzej uchybien, wysitek doktoranta w skompletowaniu materiatu
zrodtowego nalezy oceni¢ pozytywnie. Skrupulatne kwerendy w archiwach przyniosly bo-
wiem znaczgce rezultaty naukowe. Mgr Adrianowi Watkowskiemu udato sie bowiem wzbo-
gaci¢ nasza wiedzg o bardzo wiele nowych faktéw o zyciu i przebiegu kariery wojskowej
kontradmirala Grzeni-Romanowskiego. Nie mam najmniejszych watpliwosci, ze prezentowa-
ny w rozprawie material faktograficzny bedzie tworczo wykorzystywany przez wszystkich

powaznych badaczy dziejéw polskich sit zbrojnych, szczegélne za ludowego Wojska Pol-

skiego.



Doktorant docenil warto$é zrodet prasowych. Dobrze, ze nie ograniczy! sig tylko 1 wy-
lacznie do prasy wojskowej (,,Zotnierz Wolnosci”, ,,Bandera”), lecz przejrzat takze codzienng
prase regionalng (,,Dziennik Baltycki”, ,,Glos Wybrzeza”, ,,Gazeta Pomorska” ) i kaszubska

(,,Kasz&be”, ,,Zrzesz Kaszébskd”).

Do zrealizowania rozprawy mgr Watkowski wykorzystat takze 25 zrédet drukowa-
nych (opublikowanych dokumentéw, wspomnien i relacji). Zauwazytem tylko jeden, ale
istotny brak. Chodzi o tom dokumentoéw dotyczacych organizacji i dziatan we wrzesniu 1939
r. Warszawskiej Brygady Pancerno-Motorowej, w ktorej dowddea plutonu w Putku Strzel-
c6w Pieszych byt wtedy jeszcze sierzant podchorazy Grzenia. Jego postaé — w stopniu sier-
zant podchorazy - pojawia si¢ w kilku dokumentach zamieszczonych w tym tomie. Wydane
w 2014 r. wspomniane dzielo zatytulowane Warszawska Brygada Pancerno-Motorowa jest 5
tomem serii zrodtowej Wojskowe Teki Archiwalne edytowanej przez Centralne Archiwum

Wojskowe w Warszawie i Instytut Polski i Muzeum im gen. Wiadystawa Sikorskiego w Lon-

dynie.

Prawdopodobnie nieznajomo$¢ dokumentéw zwartych w wyzej wskazanym tomie
sprawita, ze doktorant nie zdotat pozna¢ kwestii organizacji pospiesznie formowanej latem
1939 r. Warszawskiej Brygady Pancerno-Motorowej. Przykladem tego fragment ze s. 13,
gdzie twierdzi on, iz ,,Grzenia zostal skierowany na praktyke do Putku Strzelcow Pieszych
(PSP), ktory dziatat przy Centrum Wyszkolenia Piechoty (CWP) w Rembertowie. Stanowit
on cze$¢ Putku Piechoty Zmotoryzowanej, wchodzacego w sktad Warszawskiej Brygady
Pancerno-Motorowej”. W rzeczywistosci w brygadzie byly dwa pulki: Putk Strzelcow Pie-
szych i 1 Putk Strzelcéw Konnych. Oba pulki byly zmotoryzowane. Skad wiec si¢ wzial ta-
jemniczy Putk Piechoty Zmotoryzowanej, ktérego czgsécia - wg. doktoranta byt — Putk Strzel-

cow Pieszych?

Gdyby doktorant zapoznatl si¢ z powazng literaturg naukowa, to wiele spraw, w tym
takze kwestia podchorazych w kampanii 1939 r. stata by si¢ dla niego jasna. Nie pisat by, ze
»W dniu 1 sierpnia 1939 r., w obliczu zblizajacego sie¢ konfliktu z Niemcami, G. Grzenia
otrzymal pierwszy awans na stopien oficerski: zostat mianowany oficerem stuzby statej w
stopniu podporucznika piechoty”.

Wyjasniam wiec, ze pod koniec lat trzydziestych kadry oficerow piechoty ksztalcita
Szkota Podchorgzych Piechoty w Komorowie niedaleko Ostrowi Mazowieckiej. W 1939 r.

miata ona dwa bataliony podchorazych, w kazdym po cztery kompanie. Promocja podchora-



zych starszego rocznika tej szkoty miata si¢ odby¢ w pazdzierniku 1939 r. Rok p6zniej, czyli
jesienig 1940 r. powinna nastapi¢ promocja kolejnego, mtodszego rocznika.

Pod koniec czerwca 1939 r. Ministerstwo Spraw Wojskowych wydato rozkaz, nakazu-
jacy zeby: Podchorgzych 1I rocznika (3 rok nauczania) promocji 1939 wszystkich szkét pod-
chorqgzych, przydzielonych do poszczegolnych jednostek organizacyjnych, rozkazuje uzy¢ wy-
lgcznie na oficerskich stanowiskach stuzbowych, ktére majg objgé po mianowaniu podpo-
rucznikami, tj. $cisle wedlug przewidzianych przydziatéw wojennych’.

13 wrzesnia 1939 r. Wédz Naczelny, marszatek Edward Rydz-Smigly, korzystajac z
podstawy prawnej w postaci dekretu Prezydenta RP z 12 marca 1937 r. o sluzbie wojskowe;j
oficeréw? podpisat rozkaz o mianowaniu na stopien podporucznika podchorgzych ostatnich
rocznikow szkét podchorgzych ksztatcacych kandydatéw na oficerow shuzby stalej. Na pod-
stawie tego rozkazu podchorazowie starszego rocznika Szkoly Podchorazych Piechoty zostali
mianowani podporucznikami w korpusie oficeréw piechoty ze starszenstwem z 15 sierpnia
1939 r. Podchorgzowie mlodszego rocznika Szkoty Podchorgzych Piechoty zostali mianowani
podporucznikami w korpusie oficeréw piechoty ze starszefistwem z 1 wrzesnia 1939 r.2

W chwili rozpoczecia wojny 1 wrzesnia w putkach wiele stanowisk dowddezych zaj-
mowali podchorazowie. Niektorzy z nich zgineli jako podchorazowie, gdyz formalnie biorgc
podporucznikami zostali dopiero 13 wrzesnia, po podpisaniu przez marszatka Rydza-
Smiglego wskazanego wyzej rozkazu. Tak tez bylo w Warszawskiej Brygadzie Pancerno-
Motorowej. Dlatego w jej dokumentach figuruje ,,sierz. pchor. Grzenia Gereon” (zob. np. s.
38).

Dopetnieniem zrodet byty dla mgr Adriana Watkowskiego opracowania, ktére w ,,Bi-

bliografii” figurujg jako ,Literatura” (s. 299). Ich wykaz zajmuje prawie sze$¢ stron (s. 299-
305).

Mam kilka uwag do wykorzystanej literatury przedmiotu. Brakuje w niej bowiem kil-
ku publikacji, w ktérych pojawia si¢ osoba Grzeni-Romanowskiego. Wsréd nich jest m.in.

praca Piotra Semkow Informacja Marynarki Wojennej w latach 1945-1957, Warszawa 2006.

' CAW, Departament Kawalerii MSWojsk.., sygn. 1.300.30.58, Praktyka podchorazych II rocznika (trzeci rok
nauczania) z 20 czerwca 1939 r.

* Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 12 marca 1937 r. o shizbie wojskowej oficeréw. Dziennik
Ustaw RP nr 20z 18 marca 1937 r., poz. 128.

? Szerzej zob. P. Rost. R. Stolarski, Wrzesniowe nominacje podchorgzych na pierwszy stopien oficerski, w: Bitwy
wrzeSnia 1939 r. Materialy z V seminarium polskich dziatar obronnych 1939 r.. Pod red. B. Polaka, Koszalin

1989, s. 32-35; Z. Godyn, Awanse podchorgzych w 1939 r., ,Przeglad Kawalerii i Broni Pancernej” (Londyn)
1978, nr 89, s. 58-60..



Doktorant spozytkowal tylko artykut Witola Lisowskiego zamieszczony w ,,Wojsko-
wym Przegladzie Historycznym™ (1981, nr 2), przeoczyt natomiast monografie Witolda Li-
sowskiego wydang rok p6zniej (Witold Lisowski, Polskie Korpusy Kadetéw 1765-1956, War-
szawa 1982).

Warsztat

Rozprawa doktorska mgr. Adriana Watowskiego to interesujace 1 wartosciowe stu-
dium biograficzne, ktérego bohaterem jest kontradmiral Grzenia-Romanowski. Doktorant
przedstawil podjete zagadnienia badawcze wszechstronnie (niekiedy nawet bardzo drobia-
zgowo) 1 rzetelnie. Udowodnil, ze potrafi krytycznie korzysta¢ z najrozmaitszych zrodet hi-
storycznych i literatury przedmiotu.

Wcigz powinien jednak pracowaé nad udoskonaleniem swojego warsztatu historycz-
nego.

Zaczne od kwestii pozornie drobnych, lecz wptywajacych znaczaco na oceng koncows
naukowego dzieta, w tym przypadku rozprawy doktorskiej. W otrzymanym egzemplarzu tek-

sty przypiséw nie zostaly wyjustowane. Dlaczego?

W tekscie rozprawy spotkamy wiele skrétéw. Ich wprowadzenie byto shusznym posu-
nigciem, gdyz znacznie ograniczylo wielkos$¢ tekstu dzieta. Autor zadbal o sporzadzenie
»Wykazu skrotow” (s. 306-308\). Niestety, w wykazie tym brakuje wyjasnienia kilkunastu
skrétow, ktore uzyte zostaly w tekscie rozprawy. Ze wzgledu na jej temat (historyczno-
wojskowy i rownoczesnie marynistyczny) nawet osoba posiadajaca juz pewng wiedze z tego
zakresu, moze mie¢ problem z prawidlowym odczytaniem tych skrétéw. Zob. np. SW WSE i
UG (s. 5), KK (s. 10), ZP DOW (s. 78), SKOR (s. 132), ZAMP (s. 142), PZP (s. 165), ZP i
KP MW (s. 196), WKKF (s. 199), GOZP (s. 199), OWP (s. 228), OKO (s. 231), GFW (s.
251), SRI VIII (s. 255), TKO (s. 255), OSMW (s. 260), itd.

Brak tez konsekwencji w stosowaniu skr6tow, ktére autor rozprawy sam stworzyl.
Skutkiem tego np. 16 Dywizja Piechoty zapisywana jest w rozprawie, jako 16 DP (s. 3), albo

»16 KDP” (s. 5, s. 251, 5. 278), zdarza si¢, ze na jednej i tej samej stronie znajdziemy skrét
»16 DP” 1,16 KDP” (s. 247). Wprowadza to zamet.

Nalezy podawa¢ (oczywiscie o ile to mozliwe) pelne dane oséb, ktére pojawiajg si¢ po

raz plerwszy w tekscie rozprawy, czyli imi¢ (imiona) nazwisko, stopien wojskowy, tytut
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(badz stopief) naukowy, zajmowane stanowisko (pelniong funkcje). Doktorant ma ogromny
problem z wypelnieniem tego wymogu. W wielu przypadkach brakuje tych danych. Zdarzaja
sie jednak, ze autor tymi danymi dysponuje. Najpierw jednak operuje tylko nazwiskiem. Zob.
np. s. 13, gdzie pojawia si¢ ,,ptk Zielinski”. Dopiero pézniej dowiemy sie, ze mowa o ppik.
Ottonie Zielinskim zastepcy dowddcey Putku Strzelcéw Pieszych.

Ogromny batagan panuje w nazewnictwie oddzialéw (jednostek) i instytucji wojsko-
wych. Czesto mgr Watkowski podaje ich wtasciwa nazwe, zatwierdzong oficjalnie przez wia-
dze wojskowe, stusznie traktujac ja, jako nazwe wiasng. Za chwile jednak o tym zapomina i
daje upust swojej ,,radosnej” tworczosci: najpierw postuguje sie znieksztalcong nazwa, pdz-
niej pojawia si¢ w tek$cie nazwa wlasna, a za moment znowu spotkamy nazwe wykoslawio-
na. Dwa przyktady. Pierwszy ze s. 97, gdzie najpierw jest petna nazwa putku: ,,Dowddca 55
Putku Piechoty...”, a za chwile ,,...dowddcy 55 p.p....”. Drugi - ,,Dowddca 42 zmotoryzo-
wanego putku piechoty” (s. 113), nastepnie — jeszcze na tej stronie - przeczytamy: ,,42 p. p.”.
Na kolejnych stronach jest ,,42 p. p.”, ale za moment (s. 116 i dalej) jest ,,42 z. p. p.” Przeczy-
tamy tez o0 ,,2 Plutonie Putku Strzelcow Pieszych” (s. 119), chociaz z zatgczonego przypisu

wynika, 1z chodzi 0 ,,42 Zmot. Pulk Piechoty”.

Bibliografia

Do ,,Bibliografii” zamieszczonej w rozprawie mam nastgpujace uwagi. Pierwsza doty-
czy jej struktury. Rozbicie bibliografii na dwie czgsci jest poprawne merytorycznie, ponie-
waz odpowiada wzorom powszechnie stosowanym w pracach naukowych. Z reguly bowiem
bibliografi¢ konstruuje si¢ nastepujgco:

L. Zrédta:

a) Materiaty archiwalne

b) Zrédta drukowane (zbiory dokumentéw, regulaminy, instrukcje, itd.)

¢) Zrédta opisowe drukowane (wspomnienia, relacje, pamietniki, dzienniki)

d) Zrédta opisowe nie drukowane (wspomnienia, relacje, pamietniki, dzienniki)
e) Zrédla internetowe

II. Opracowania:

a) Drukowane

b) Nie drukowane

c) Internetowe.
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Wspomniane dwie zasadnicze czesci ,,Bibliografii”, ktére spotkamy w rozprawie, to ,,I.
Zrodia”, II. Literatura”. Podejrzewam, ze doktorant uznal, ze wyraz , Literatura”, to syno-
nim ,,Opracowania”. Tak jednak nie jest. Przekonuje nas o tym Stownik jezyka polskiego pod
redakcja Mieczystawa Szymczaka wydany przez Panstwowe Wydawnictwo Naukowe (t. 2: L-
P, Warszawa 1988). Przeczytamy tam pod hastem literatura: ,,1. caloksztatt twérczosci pi-
$mienniczej danego narodu, epoki lub catej ludzkosci; w wezszym znaczeniu (od XIX wie-
ku): tworczos¢ artystyczna obejmujaca poezje, dramat, i proze, literature piekna. [...] 2. ogol
prac pisemnych z zakresu danej nauki, specjalnosci, dotyczacych jednego zagadnienia, tema-
tu, jednej dziedziny” (s. 44). Gdyby literalnie potraktowaé zawarto$¢ hasta , literatura”, to w
czesci ,,Bibliografii” nazwanej ,,Literatura” powinno si¢ znalez¢ pismiennictwo, ktore dokto-
rant umiescit w czesci ,,I. Zrédta” punkt ,,3. Dokumenty drukowane, wspomnienia, publicy-
styka”.

A na marginesie — publicystyka to czg$¢ piSmiennictwa omawiajgca aktualne problemy
wspolczesnego zycia. Czy mozna wigc publicystyke en block kwalifikowaé jako Zrodta?

I jeszcze jedno. W koncowej czesci 1. Zrodla” doktorant wprowadzit punkt ,,5. Wydaw-
nictwa elektroniczne”. Co to takiego? Pytanie tym bardziej zasadne, poniewaz znajduja sie
tam hasta z Encyklopedii PWN , zob. np. s. 299, gdzie natrafimy na ,,Zwigzek Akademicki
Miodziezy Polskiej Encyklopedia PWN.

Uwagi szczegdlowe

Doktorant nie moze si¢ zdecydowaé, jak nazwa¢ pierwsza kampanie II wojny Swiatowej,
ktora toczyla si¢ na terytorium II RP we wrzesniu i pazdzierniku 1939 r. Uzywa wiec wielo-
krotnie terminu ,.kampania wrze$niowa”, a jak sie zapomina, to stosuje nazwe (nieraz obok
tej pierwszej) ,,wojna obronna 1939 r.” (zob. np. s. 14). Polecam artykul: Waldemar Rezmer,
Problem terminologiczny: kampania wrzesniowa — wojna obronna Polski — kampania polska

1939 roku, ,,Przeglad Historyczno-Woj skowy”, 2009, nr 3, s. 117-124.

- 5. 14. Przeczytamy tam, Ze natarcie na Tomaszéw Lubelski to ,,.. .poczatek najwickszej
obok starcia pod Bzurg bitwy polskiego wrzesnia”. Wyjasniam: bitwa toczyla si¢ nad rzeka
Bzurg (a nie pod nig!). Bitwa to dziatanie o charakterze operacyjnym, a starcie — tylko tak-
tycznym.

- s. 15. Doktorant twierdzi, iz »Ppor. Grzenia, wraz z pozostatymi towarzyszami walki,

Jeszcze przez tydzien prowadzil dziatania o charakterze partyzanckim”. Oczekiwaé nalezato,



ze te ,,partyzanckie dziatania” zostang opisane, a ich efekty zrédtowo udokumentowane. Ni-
czego takiego jednak nie znajdziemy!

-s. 15. Mgr Watkowski pisze: ,,Dowddca czolgéw kpt. Kosobudzki wnioskowat o przy-
znanie mu kolejnego odznaczenia za waleczno$¢. Oba wspomniane medale mialy mu zosta¢
nadane przez pptk. Wzacnego. Byty to: Krzyz Virtuti Militarii i Krzyz Walecznych”. Korygu-
je ten fragment: byt to bowiem kpt. Stefan Kossobudzki, ktéry dowodzit 3 kompania 1 Bata-
lionu Czotgdéw Lekkich; Virtuti Militari i Krzyz Walecznych to ordery, a nie medale (zob.
Wanda Bigoszewska, Polskie ordery i odznaczenia, Warszawa 1989).

Na trzech stronach swojej pracy mgr Watkowski, w wydzielonym podrozdziale ,,Sprawa
wypadku samochodowego”, przedstawit tragiczne zdarzenie, ktérego sprawcg byt Grzenia-
Romanowski”. Niestety okolicznosci i1 skutki tej tragedii odtwarza jedynie na podstawie mate-
riatéw z teczki personalnej kontradmirata Grzeni-Romanowskiego Odnioslem wrazenie, ze
zastosowal w tym przypadku prymitywna metode badawczg znang pod nazwa — ,relata refe-
r0”. Metoda ta, krétko to ujmujac, polega na komponowaniu wlasnego tekstu z odszukanych
1 zapamigtanych fragmentéw Zrédet i literatury przedmiotu, Korzystanie ze zrédet i literatury
przedmiotu jest normalna, oczywista czynnoscig badawcza. Ale jest jeden warunek — trzeba
permanentnie dokonywa¢ naukowej krytyki pozyskanego materiatu.

Mam watpliwosci, czy w tym wypadku mgr Watkowski o tym pamietal. W rozprawie na-
pisal bowiem (zapewne tak bylo w aktach), ze: komandor Grzenia-Romanowski ,26 lipca

1960 r. jechat samochodem marki ,,Warszawa” w drodze powrotnej z Warszawy do Gdyni. W

czasie przejazdu przez wie§ Radom, w powiecie Golub-Dobrzyn, kierowca nie zachowal na-

lezytych Srodk6éw ostroznosci....[podkresl. W. R.]. Wystarczy zerknaé na mape zeby upewnié
sig, ze w 1960 r., tak jak i dzisiaj, najkrétsza trasa z Warszawy do Gdyni wiodta przez Ptonsk
- Nidzice — Ostrédg¢ — Elblag. Co robil komandor Grzenia-Romanowski w okolicy Golubia-
Dobrzynia, lezacego okoto 35 km na pétocny wschod od Torunia? Sprawa robi sie ciekawa!
W powiecie Golub-Dobrzyn nie ma bowiem wsi Radom. Jest natomiast wies Radomin, ktéra
znajduje si¢ 5 km na ptd. wsch. od Golubia-Dobrzynia, na uboczu wazniejszych drog. Naleza-
to wige zada¢ pytanie: do kogo jechat, lub od kogo wracal komandor Grzenia-Romanowski?
Podejmujgc relacjonowanie jakiego$ problemu nalezy sprawe doprowadzi¢ do konca, czy-
li wyjasni¢ ja w pelnym zakresie. W kilku miejscach rozprawy tego brakuje. Przeczytamy np.,
ze ,,W listopadzie 1964 r. doszto do skandalu z udziatem Grzeni, jaki mial miejsce podczas
wizyty flotylli okrgtow MW PRL w Leningradzie. J ego dalsza kariera na tym stanowisku byta
juz niemozliwa” (s. 246). Doktorant wraca do tej kwestii w ”Zakonczeniu” gdzie pisze: ,,De-

cydujgcy wpltyw na odejscie Grzeni ze stanowiska miata najprawdopodobniej postawa so-
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wieckich ,,sojusznikéw” zbulwersowanych zachowaniem szefa ZP MW podczas wizyty flo-
tylli okretéow MW PRL w Leningradzie w listopadzie 1964 r.” (s. 283). Co takiego tam si¢
wydarzyto?

Konkluzja

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Adriana Watkowskiego stanowi oryginalne
rozwiazanie zagadnienia naukowego, wykazuje jego ogdlng wiedzg teoretyczng w dziedzinie
historii Polski i powszechnej XX wieku, dostateczne opanowanie warsztatu naukowego oraz
dowodzi umiejetnosci prowadzenia pracy naukowej. Tym samym dysertacja spetnia warunki
okreslone w art. 13 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach 1 ty-
tule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (z p6Zniejszymi zmianami). Wnosz¢ o dopusz-
czenie mgr Adriana Watkowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

\Wild ar\Rezmer \rg&\'l\j\/ \},/



