dr hab. Janusz Surzykiewicz, prof. UKSW
Neufarn, 24.09.2021 r.

Ocena dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego i organizacyjnego
dra Marcina Boryczko w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego,
na podstawie cyklu publikacji na temat:

»Krytyczna praca socjalna. Perspektywa teoretyczna i empiryczna w badaniach:

od uwiklania podmiotu po realizacj¢ praw czlowieka"

1. Informacje o Habilitancie i sylwetka naukowa
1.1. Kwalifikacje

Dr Marcin Boryczko jest absolwentem Wydzialu Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Gdanskiego, gdzie w 2003 roku uzyskat stopien zawodowy magistra Filozofii, przy czym tez
zdobyt dalsze kwalifikacje i stopien zawodowy magistra Etnologii, Uniwersytetu A.
Mickiewicza w Poznaniu, 2005 r., a nastepnie uwienczyt dotychczasowsq kariere akademicka
w roku 2012 stopniem naukowym doktora nauk spotecznych w zakresie Pedagogiki.

Obecnie (od 2021 roku) jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w Zaktadzie
Pedagogiki Spotecznej Instytutu Pedagogiki Wydziatu Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Gdanskiego.

1.2. Aktywno$¢ naukowa

Dorobek publikacyjny, obejmujacy prace naukowe dra Boryczki po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora obejmujg tgcznie 24 pozycje publikacyjne. Do zestawu cyklu
konstytuujgcego podstawe we wniosku dokumentujagcym osiagniecie naukowe, przewidziane
jako podstawa oceny dorobku Habilitanta, dobrano 7 artykutow (z czego jeden z nich ko-
autorski). Pozostate teksty wchodzace w zakres dorobku naukowo-badawczego Habilitanta (w
liczbie 15) opublikowano jako: autorskg monografie (1) i wielo-autorskie monografie (3) oraz
11 rozdziatow w pozycjach zbiorowych. Opracowania naukowe konstytuujace caloksztatt
dorobku publikacyjnego Pana dr Boryczki sg zréznicowane ze wzgledu na zakresy tematyczne,
typ 1 objetos¢ tekstu oraz miejsce wydania. Sktadajg si¢ na nie artykuly o charakterze studiéw
empirycznych (jakosciowe) i teoretycznych, jak i esejowe refleksje z prowadzonych przez
Autora prac badawczych.

Podkresli¢ nadto warto, iz wigkszo$¢ prac konstytuujacych dorobek spoza cyklu
wskazanego jako osiggnigcie naukowe, usytuowanych tematycznie w obszarze Pracy Socjalnej
i Polityki Spotecznej, wzglgdnie tez zagadnien edukacyjnych, zwigzanych ze szkota, takze
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dotyczy zmiany paradygmatycznej w obrgbie nauk spotecznych - przejscia od paradygmatu
polityczno-normatywnego do paradygmatu konstruktywistycznego w rozumieniu krytycznej
teorii, m.in. w oparciu o rekonstrukcje semantycznych kodow, badz tez za pomocg badan
uczestniczacych i analiz etnograficznych (przeprowadzonych gltéwnie w oparciu o badania w
grupach studenckich i pracownikdw socjalnych).

Wspomniane powyzej publikacje postrzegam nie tylko jako rozszerzenie, ale
wzmocnienie cyklu tematycznego. Szczeg6lnag role w tym zakresie przypisuje monografii
podoktorskiej (Paradoksalne funkcje szkoly: studium krytyczno-etnograficzne. Gdansk:
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2015). Mozna ja postrzega¢ jako fundament dalszych
badan empirycznych i analiz teoretyczno-koncepcyjnych, na ktéorym budowane sa kolejne,
prezentowane w postaci publikacji, studia literaturowe i badania. Poznajemy tutaj blizej pola,
w ktérych Habilitant sytuuje kolejne poszukiwania, zarys kategorii wystepujacych w
konceptualizacji innych, podejmowanych przez niego, analiz teoretyczno-koncepcyjnych i
eksploracji badawczych, a takie uzasadnienia i opis podejscia metodologicznego stanowigcego
temat kolejnych analiz teoretycznych na temat recepcji teorii krytycznej w polskiej pracy
socjalnej. Krytycznie nalezy jednak zauwazy¢ tu, ze sg to w znacznej wigkszos$ci opracowania
reprodukcyjno-popularyzujace powyzsza tematyke, tylko z niewielka doza zroéznicowanej i
wyczerpujacej systematyzacji podejmowanych zagadnien.

Jak wskazuje dokonana kwerenda bibliometryczna z uzyciem wyszukiwarki Google
Scholar do tej pory (stan na 22.09.2021) artykuty dra Boryczki byly cytowane 48 razy (indeks
Hirscha = 5), baza Scopus indeksuje natomiast 2 publikacje Habilitanta, ktore byty cytowane 3
razy, za$ indeks Hirscha (dla ww. publikacji) wynosi 1. Wskazane warto$ci parametrow
bibliometrycznych prac naukowo-badawczych dra Boryczki sa niskie. Mozna tu jednakze
stwierdzi¢, ze naukometryczne wskazniki nie pokazujg co prawda ,,imponujacej” cytowalnosci
prac, ktorych autorem jest Habilitant, lecz wynika to z faktu, ze wigkszo$¢ z nich zostata
opublikowana w ciagu ostatnich kilku lat. Najblizsza przyszio$¢ powinna pokaza¢ zwiekszenie
‘zasiegu’ tych artykuldw. Catos¢ jego dorobku z lat 2013 — 2020 iloSciowo opracowana przez
Dziat Bibliometrii  Uniwersytetu Gdanskiego, zawarta w Bazie Wiedzy UG
(repozytorium.ug.edu.pl) sumarycznie dokumentuje 483 punktéw ministerialnych.

Aktywny udzial dra Boryczki w miedzynarodowych i krajowych konferencjach
naukowych, podobnie jak publikowanie tekstdw naukowych, wpisuje sie wyraznie w przyjeta
przez Habilitanta lini¢ rozwoju naukowo-badawczego i profesjonalnego budowania wtasnych
kwalifikacji naukowo-badawczych i rozwoju kompetencji organizacyjno-praktycznych. W
dokumentacji wniosku wskazano na czynny udzial Habilitanta w sumie 7-iu, wymownych
konferencjach o zasiggu miedzynarodowym (m.in. Leuven, Edynburg, Bukareszt) nie tylko z
punktu widzenia reprezentowanej dyscypliny, ale i afiliacji aktualnych wydarzen spotecznych;
dr Boryczko uczestniczyt rowniez w konferencjach o wymiarze ogolnopolskim (11),
organizowanych przez rozne os$rodki akademickie. Podkresli¢ nalezy tu takze udziat Habilitanta
w komitetach organizacyjnych i naukowych konferencji krajowych 1 miedzynarodowych, jako
czlonek komitetu organizujacego badz tez recenzent zgloszonych wystapien (patrz:
Autoreferat.

Dr Boryczko posiada takze pewne doswiadczenia w Kierowaniu i udziale w
miedzynarodowych i krajowych projektach badawczych wpisujacych si¢ tematycznie w jego
zainteresowania naukowe.

Rownie znaczacym dla jego profilu naukowego jest cztonkostwo w miedzynarodowych
i krajowych organizacjach oraz towarzystwach naukowych: European Social Work Research
Association; International Federation of Social Workers; Legitimation Code Theory Centre for
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Knowledge-Building Sidney University/Australia; The International Association for the Study
of Forced Migration; Polskie Towarzystwo Pedagogiczne; Gdanskie Towarzystwo Naukowe.

Podobnie tez jest cztonkiem Komitetu Redakcyjnego i sekretarzem Redakcji Rocznika
Gdanskiego Gdanskiego Towarzystwa Naukowego.

Habilitant wykazal takze autorstwo Szeregu recenzji opracowan wydanych w jezyku
polskim i angielskim, ktore dobrze uwypuklajg profil jego ekspertyzy w zakresie pracy
socjalnej. Udziela si¢ tez aktywnie na rzecz instytucji publicznych — przygotowat szereg
raportéw dotyczacych spraw spotecznych w obrebiec Wojewoddztwa Pomorskiego.

Dr Boryczko jest tez czlonkiem w miedzynarodowych zespotach eksperckich:
European Social Work Research Association; International Federation of Social Workers oraz
udziela si¢ jako ekspert ds. profesjonalizacji w zawodzie pracownika socjalnego oraz w
zakresie dziatalnosci zwigzkow zawodowych Polskiej Federacji Zwigzkowej Pracownikow
Socjalnych i Pomocy Spoteczne;.

Nalezy tu tez podkresli¢ dziatania Habilitanta réwniez w zakresie zdobywania
migdzynarodowych do$wiadczen zwigzanych z dydaktyka oraz dziatalno$¢ spoleczng i
artystyczng — mozna tu wymienic¢: Migedzynarodowy program wymiany: Erasmus+ w Portugalii
oraz International Online Summer School 2020 w Niemczech.

Wspomniane powyzej formy aktywnos$ci naukowo-badawczej, organizacyjnej i
spoteczno-kulturowej Habilitanta ukazuja go jako kompetentnego czlonka wspolnoty
badawczej oraz uczestnika i organizatora zycia naukowo-badawczego tak w Polsce (zwlaszcza
w Gdansku i okolicach) jak i na Swiecie. Dokonany powyzej (skrétowe skadinad)
zaprezentowanie profilu naukowego dra Boryczki ukazujg go takze jako kompetentnego i
zorientowanego na cel teoretyka i praktyka Pracy Socjalnej.

2. Ocena cyklu tematycznego

Jako osiggniecie naukowe, o ktorym mowi art. art. 219 ust. 1. pkt 2b ustawy Habilitant
przedstawit cykl siedmiu publikacji powigzanych tematycznie pt.: Krytyczna praca socjalna.
Perspektywa teoretyczna i empiryczna w badaniach: od uwiklania podmiotu po realizacje
praw czlowieka.

2.1. Informacje o tekstach dotyczacych ocenianego osiagniecia naukowego

Marcin Boryczko swoje osiggniecie w przewodzie habilitacyjnym opart o siedem
publikacji: sze$¢ autorskich artykulow oraz jeden wspotautorski artykul, ktore zostaly
opublikowane w nastepujacych czasopismach: Praca Socjalna (3 artykuty); Social Work
Education. The International Journal; European Journal of Social Work, Przeglgd Socjologii
Jakosciowej oraz Miscellanea Anthropologica et Sociologica. Dwa czasopisma, w ktorych
pojawily sie artykuty sa indeksowane w bazach Web of Science oraz Scopus i majg okreslony
wspotezynnik wptywu (Impact Factor), ktéry zgodnie z 2020 rokiem wynosi: dla European
Journal of Social Work 1,807 oraz Social Work Education 1,6. Na obecnej liscie ministerialnej
za artykuly w tych pismach przyznaje si¢ 70 punktow. Jezeli chodzi o jako$¢ tych czasopism —
rzetelno$¢ procesu recenzyjnego, rygor oraz wspdlczynnik odrzucen, to mozna stwierdzié, ze
sg one uznawane w srodowisku miedzynarodowym za cechujace si¢ umiarkowanym poziomem
naukowym. Przestrzegaja procedury double blind review, a odrzucenia tekstow sa dos¢ czgste.
Jednoczesnie jednak s3 to czasopisma w ktorych, artykuly nie musza mie¢ charakteru
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odkrywczego, powinny natomiast cechowac si¢ wysoka jakoscig teoretyczng i warsztatowa.
Ogolnie wige, warto podkreslic i doceni¢ fakt, ze artykuly te ukazaly si¢ w obiegu
mig¢dzynarodowym i jezeli nawet nie sg to pisma z ,, najwyzszej potki” dla pedagogiki czy pracy
socjalnej, to dobrze kwalifikuja pozycje naukowo-badawcza Habilitanta. Warto moim zdaniem
w przysztosci podjaé probe publikacji wynikow w czasopismach o wyzszym wspdtczynniku

wplywu.

Kolejnych 5 artykutdow wlaczonych do oceny osiagnigcia naukowe zostalo
opublikowanych w polskich czasopismach naukowych. Trzy z nich zostato opublikowanych w
czasopisSmie ,,Praca Socjalna” (aktualnie 40 punktow). Jest to czasopismo, Kktore
charakteryzuje si¢ wzglednie niskim poziomem naukowym a czgstotliwos¢ odrzucen nie jest
wysoka. W mojej ocenie jest to swoistym mankamentem jezeli trzy artykuly wlaczone do
osiggniecia naukowego sg opublikowanie w tym samym czasopiSmie o wzglednie niskim
poziomie merytorycznym. Zwracajac na to uwagg nie formutuje w tym miejscu zarzutéw pod
adresem jakosci tekstOw, pragne jednak zwroci¢é uwage na praktykowany w Srodowisku
naukowym obyczaj, zwigzany z unikaniem publikacji w danym obszarze, glownie ,,w jednym
czasopismie”. Kolejne dwa artykuly zostaly opublikowane w Przeglgdzie Socjologii
Jakosciowej (aktualnie 40 punktdéw) oraz Miscellanea Anthropologica et Sociologica (aktualnie
40 punktow). Artykut opublikowany w PSJ jest jedyng wspotautorska publikacja wlaczong do
osiggniecia naukowego. W tym obszarze jest pewna kwestia, ktora chciatbym tu podnies¢ i
rozwazy¢. Sposrod 7 tekstow tylko jeden jest wspotautorski. To nie jest pomniejszenie jego
wkladu, a raczej mozna zauwazy¢, ze w polskiej pedagogice przyjeta praktyka jest
indywidulane publikowanie swoich prac naukowych, natomiast w praktyce migdzynarodowe]
uwypukla si¢ tworzenie zespotow badawczych, w wyniku czego wspotautorskie publikowanie
badan jest wyrazem wspolnego rozwoju koncepcji i kooperacji, a jako takie powszechne. W
rezultacie moze to dobrze $wiadczy¢ o umiejetnosciach i kompetencjach zespotowych
niezbednych do przysziej samodzielnej pracy naukowo-badawczej.

Osobng kwestig jest iloSciowy wymiar dorobku. Cykl siedmiu tekstow, jako glowne
osiggnigcie naukowe to nie jest zbyt duzo w konteks$cie pozostatych publikacji. Z drugiej jednak
strony, s3 to teksty w czesci opublikowane w dobrych czasopismach, znajdujacych si¢ na
miedzynarodowych i krajowych listach z dobrym Impact Factor czy tez tzw. punktacjg
ministerialng. W takiej sytuacji nalezaloby uzna¢, ze w wymiarze iloSciowym dorobek nalezy
oceni¢ pozytywnie.

2.2. Analiza szczegolowa
2.2.1. Uwagi wstepne

Aktywnos¢ naukowag Habilitantka oceniam po pierwsze, przez pryzmat jego dorobku
publikacyjnego z zasadniczym zwrdceniem uwagi na wskazane przez autora publikacje
konstytuujace cykl poddany ocenie jego osiggnie¢ naukowych, po drugie odnosze si¢ tez do
ogo6lnej wymowy pozostatych publikacji, udziatu w konferencjach naukowych, jak i jego
dziatalnosci badawczej w réznych konsorcjach krajowych i miedzynarodowych oraz pracy
dydaktycznej wraz z popularyzatorska aktywnos$cig, afiliowang przy Wydziale Nauk
Spotecznych Uniwersytetu Gdanskiego.

Aby okresli¢ wkltad do dyscypliny ogranicze znacznie bezposrednie omawianie
poszczegblnych pozycji wskazanych w dorobku osiggniecia naukowego, a podejme raczej
probe przeprowadzenia ogdlnego ogladu z egzemplifikacjg wybranych aspektow w odniesieniu
do dwoch gléwnych obszaro6w oceny osiggnigcia — jakimi sg: a) zastosowanie kryterium
teoretyczno-metodologicznego i b) ocena sfery merytorycznej i jej zrebow teoretyczno-
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koncepcyjnych. Odniosg si¢ zatem gtéwnie do podstaw i metodyki prowadzonych poszukiwan
badawczych oraz zasadnosci wnioskowania oraz oceny stosowanych aspektow dziatalnosci
naukowo-badawczej Habilitanta, majgcych zwigzek z rozwojem dziedziny wiedzy, jak i do
sposobu konceptualizacji cyklu (zatozen teoretycznych i kategorii budujacych glowne pojecia).

2.2.2. Podstawy teoretyczno-metodologiczne

Bioragc pod uwage przedstawiony temat osiggnigcia naukowego: ,,Krytyczna praca
socjalna. Perspektywa teoretyczna i empiryczna w badaniach: od uwiktania podmiotu po
realizacje praw czlowieka” Habilitanta.

W obliczu wymagan wynikajacych z formalnych kryteriéw oceny cyklu publikacji oraz
koniecznosci odpowiedzi na pytanie: Czy podjeta tematyka i wybrane przez Habilitanta
publikacje stanowiq cykl powigzany tematycznie?, moge z przekonaniem powiedzie¢, ze TAK.
Zaréwno sam tytul cyklu, mimo iz odzwierciedla rézne aspekty szczegotowe, oddaje
zasadniczy watek problemowy, a zaliczone do niego publikacje stanowig logicznie powigzany
cykl problemowy, w ktorym weryfikowane problemy podlegaly z réznym poziomem
zadowolenia systematycznemu poglebianiu, wzglednie osadzeniu w teorii naukowej i
doskonaleniu badan. Ponadto informacje zawarte w autoreferacie oraz skompletowane
publikacje w czytelny sposéb ukazujg obraz rozwoju naukowego Habilitanta.

O tym teraz w ramach charakterystycznych egzemplifikacji najwazniejszych watkow
analiz teoretyczno-koncepcyjnych Habilitanta. Tak bedzie dobrze? Wst¢pnie mozna wysungé
pytanie, czy we wszystkich siedmiu artykutach recenzowanego cyklu publikacyjnego:
~Krytyczna praca socjalna. Perspektywa teoretyczna i empiryczna w badaniach: od uwiktania
podmiotu po realizacje praw czlowieka” tak ujgta problematyka teoretyczno-badawcza -
znalazta pelne i krytyczne odzwierciedlenie. Nie jest to tatwe do wykazania, zwracajac
chociazby uwage na podtytut ,./...] od uwiktania podmiotu po realizacje praw cztowieka”,
sygnalizuje Habilitant o$§ analizy swoich poczynan badawczych, ktére w tej perspektywie
pozostaje dyskusyjnym. Przyjmujac wskazane powyzej kryterium oceny, jako przekrojowa
,,soczewke” w ocenie prowadzonego dyskursu teoretycznego i badan wraz z implikacjami
praktycznymi, zauwazymy juz na poziomie samych tytuldw publikowanych artykutow pewien
niedosyt. Oczywiscie same pojecia w literaturze nauk spotecznych sg na tyle rozciagliwe, tak
ze Autor zdotalby zapewne znalez¢ droge, aby wykaza¢ adekwatno$¢ tytutu osiagniecia
naukowego i jakos$ obroni¢ jego zasadnos¢.

Trudniej jest natomiast stwierdzi¢ na ile dobrane teksty i opracowane zagadnienia
problemowe $wiadczy¢ by mogly o planowym, systematycznym rozwoju warsztatu
teoretyczno-badawczego Habilitanta, na ktorym dokonuje on odkry¢ i szuka nowych
mozliwos$ci pedagogicznego wyjasniania zjawisk poznawania, nauczania i uczenia si¢, albo
doswiadcza nowych inspiracji, wyzwan, ktore stawia przed nim rzeczywistos¢ wymagajaca
okreslonego postgpowania badawczego o charakterze empirycznym, czy tez aplikacyjnym.
Nalezy tu takze podkresli¢, iz szereg publikacji dra Boryczki byta tez wynikiem r6znych dziatan
w ramach projektow i wspotpracy naukowo-badawczej, co — tym bardziej — utrudnia kwesti¢
merytorycznej oceny tegoz zagadnienia.

Wylonione w autoreferacie cztery zakresy tematyczne (sprawiedliwosé¢ spoleczna i
prawa cztowieka w perspektywie krytycznej; myslenie krytyczne w pracy socjalnej i edukacji
studentow pracy socjalnej;, problematyka wladzy: perspektywa rzqdomysinosci w pracy
socjalnej; sprawiedliwos¢ spoleczna i prawa czlowieka w perspektywie krytycznej), Ktorym
Habilitant przypisat kazdorazowo dwa wybrane artykuly, z wyjatkiem pierwszego tematu,
opartego o jeden tekst, zarysowuje logiczny uklad przedstawionych do recenzji publikacji,
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ktory sam w sobie jednak powstawatl raczej interakcyjnie, inspirowany czy tez podyktowany
potrzebami sytuacji i kontekstow badawczo-analitycznych, wynikajacych w cze$ci z prac
projektowych 1 roznych kooperacji.

Jednoczes$nie nalezy wstepnie zauwazyC, ze jezeli nawet, przedmiot stalego
zainteresowania Habilitanta (krytyczna praca socjalna), nie nalezy do aktualnie najbardziej
rozwijanych kierunkdw badan naukowych w kraju i na §wiecie, to nie znaczy, ze jest on mato
wazny. Habilitant w calej swojej karierze naukowej zainteresowany symbolicznymi i
nieuswiadomionymi  czesto mechanizmami normatywno$ci — spoleczno-politycznej i
odpowiednio semantyki, spotecznego poznania i dzialan podmiotow spolecznych, ma w tej
dziedzinie w Polsce znaczacy dorobek, ktorego jakos¢ ulega ciaglej poprawie.

Habilitant sam podkresla, iz celem jego poszukiwan teoretyczno-badawczych ujetych
w perspektywie Krytycznej jest rozwinigcie, czy tez stworzenie , wlasnej krytycznej pracy
socjalnej ”, pedagogicznie patrzac wpisujacej si¢ w nurt strukturalny. Tego typu ambitne
przedsigwziecie, szczegdlnie w kontekScie rozumienia wiasnej koncepcji 1 jej pedagogicznego
ugruntowania, czy tez wymowy powinno by¢ waznym punktem odniesienia przy analizie
przedstawionych publikacji. To co w autoreferacie zostaje ukazane jako mys$l spoteczno-
edukacyjna, mieszczaca si¢ 1 operacjonalizowana w polu pedagogiki spotecznej, majacej w
opinii Habilitanta swoje podtoze w teorii i praktyce ,, krytycznej pracy socjalnej”, rozumiane
jest jako swoiste kontinuum, zawarte w tezie ,,od uwikiania podmiotu po realizacje praw
cztowieka”, nie jest bezproblemowe w odbiorze. Co prawda problematyka ta, analizowana z
perspektywy teoretycznej i empirycznej, znalazta odzwierciedlenie i probg uzasadnienia, czy
tez uwypuklenia powigzan poszczegolnych zakreséw tematycznych w autoreferacie, to jednak
nie da si¢ tego typu stwierdzen, w catej ich ekspresyjnosci, wskaza¢ w publikowanych tekstach.
Habilitant w autoreferacie probuje stworzy¢ tego typu spdjng argumentacj¢ dla wykazania
swiadomych zabiegdéw majacych na celu zagospodarowanie autorskiej wersji “krytycznej pracy
socjalnej”, z jej odniesieniem do pedagogiki spoteczne;j.

Ocena tego typu stanowiska zostanie poddana analizie i1 zgodnie z zapowiedzig w
pierwszym kroku ustosunkuje si¢ do kwestii metodologicznych w recenzowanych
opracowaniach w dalszych fragmentach niniejszej recenzji. Juz na wstegpie nalezy wskazaé
wzglednie zrdéznicowany poziom w zawansowaniu procedur metodycznych. Siegaja one od
tych, ktére pozwalajg mowi¢ o dobrym rozwoju kompetencyjnym Habilitanta, co dokumentuje
szczegoOlnie lektura dwdéch jego publikacji: Critical thinking in social work education (2020) i
podobnie Neoliberal governmentality in social work practice (2019), az po te ktore wymagatby
znacznych ulepszen.

Omawiajagc 0golnie zakwalifikowane do dorobku artykuly nalezy uznaé, ze sg
wzglednie spojne co do logiki prowadzenia dyskursu badan jakosciowych, czyli okreslenia
podstaw teorio-tworczych, obrania metodologicznego post¢powania badan, prezentacji
wynikow i ich dyskusji. Habilitant jednak nie we wszystkich tekstach prezentuje kompletne i
systematyczne aspekty procedury badawczej, a szczegolnie na poziomie prezentacji i dyskusji
otrzymanych wynikéw odchodzi od precyzyjnosci przy generowaniu kategorii i wnioskowania,
np. eksponowanie, czy tez dobor poszczegolnych argumentow, opartych o wycinkowy materiat
empiryczny i jego osady — selekcjonowane nie wiadomo w jakim kluczu hermeneutycznym -
co utrudnia ocene¢ zasadnos$ci wnioskowania i odniesienia do konsekwentnego rozpracowania
problemoéw badawczych. Znacznie lepiej prezentuje si¢ ogdlna interpretacja tresci rozpraw, ich
Autor sprawnie postuguje si¢ jezykiem konstruktywistycznej teorii wiedzy i poznawania.

Ogolnie rzecz biorac, jezeli zwrocimy uwage na metodologi¢ badan krytycznej pracy
socjalnej, szczegdlnie w jej podejsciu intersekcjonalnym, w przekonaniu jego zwolennikow,
pozwala ono na wzgledna swobodg, nie jest zbyt mocno przywigzane do zadnej konkretnej
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metodologii. Jest to raczej "koncepcja uwrazliwiajgca” (Knapp) lub swoista "soczewka"
(Crenshaw), ktora sprawia, ze widoczne stajg si¢ zjawiska i aspekty, ktérych nie ujawniajg inne
ujecia. Pojawiajg si¢ tu jednak glosy samokrytyczne, np. w odniesieniu do braku
systematycznego uj¢cia relacji migdzy kapitalizmem, czy tez neoliberalizmem, stratyfikacja 1
funkcjonalnym zroéznicowaniem, przy jednoczesnym przyjeciu uogolnienia spoleczenstwa
kapitalistycznego jako takiego. Cho¢ podziela si¢ opini¢, ze nasze spoleczenstwo jest
zasadniczo kapitalistycznie zorientowane, to jednoczes$nie dostrzega si¢, ze jest ono
zdeterminowane przez funkcjonalne specjalizacje sfer praktyki, ktore nie daja si¢ w pelni
podporzadkowa¢ kapitalistycznej logice utylizacji (por. Knapp). Co wiecej, formy dominacji
na poziomie strukturalnym, do ktoérych odnosza si¢, sa sformutowane w terminologii krytyki
dyskryminacji, ktora z kolei nie jest w stanie odda¢ zasadno$ci réoznych form socjalizacji,
podmiotowosci, partycypacji i relacji spotecznych i klasowych oraz ich zaposredniczeniu.
Gdzie tu jest konie cytatu. W tym kontekscie toczy sie¢ rOwniez zasadnicza debata na temat tego,
czy kategoryzacje sa kategoriami strukturalnymi, ktére s3 systematycznie powigzane z
nieréwnosciami spolecznymi, czy tez kategoriami roznicy w sensie zroznicowanych rozroéznien
miedzy ludzmi i grupami, ktére moga prowadzi¢ do dyskryminacji. Wskazuje si¢, ze konieczne
jest wyjasnienie, w jaki sposob pozycjonowanie podmiotow w relacjach nieréwnosci
spotecznej moze by¢ analizowane i1 krytykowane bez zwrdcenia uwagi na glos podmiotow z
pozycji zmarginalizowanych.

Te punkty ograniczen metodologicznych nie koniecznie znajduja odzwierciedlenie na
poziomie operacjonalizacji i interpretacji wynikow w badaniach Habilitanta. Niektore z tych
aspektow sg Swiadomie podejmowane przy opracowaniu koncepcji badania i okreSleniu
wlasnej metodologii badan, jak np. ma to miejsce w przypadku zastosowania koncepcji
wolnorynkowych. Jednakze decyzja co do wyboru wskazanego modelu, jak i zasadnos$c¢
podjecia jakosciowego lub ilosciowego podej$cia badawczego musialoby znalez¢é lepsze
uzasadnienie, szczegdllnie w zaleznosci od modelu teoretycznego i pytania badawczego oraz
planowanych uogoélnien, gdzie np. demaskowanie polskiego sytemu neoliberalnego
zarzadzania analizowana jest na podstawie wywiadow z 30 polskimi asystentami rodzinnymi
(Neoliberal governmentality in social work practice. An example of the Polish social security
system, 2020). W kazdym razie, wymienione uwagi powinny by¢ brane pod uwage w celu
krytycznej refleksji nad wtasnym podej$ciem metodologicznym i, jesli to konieczne, zmiany
go, a tym samym zapobiezenia powielaniu i zwigzang z nim prostg reprodukcji kategorii, ktore
nie oddaja w adekwatny sposob rzeczywisto$ci empiryczne;.

Jak wynika ze wskazanych w literaturze przedmiotu uje¢ badawczych, wydaje sie, ze
nie ma potrzeby stosowania odrgbnej metodologii do badania intersekcjonalno$ci. Z jednej
strony mozna to interpretowac jako dobrg strone podejscia, ktére oferuje szerokie mozliwosci
recepcyjne 1 powigzania metodologiczne. Co przemawia na korzy$¢ Habilitanta. Jednakze, jak
zostato to przedstawione powyzej, doktadna procedura analizy intersekcjonalnych relacji
wladzy nie zostala w wigkszo$ci przypadkow szczegdtowo przesledzona. Z drugiej strony, nie
jest jasne, w jaki sposob kategorie 1 relacje wladzy byly analizowane w ich interakcji. To z kolei
moze by¢ rowniez postrzegane jako staby punkt intersekcjonalno$ci 1 postgpowania
metodologicznego we wspomnianym artykule.

Oceniajac ogo6lnie omdéwione do tej pory teksty, mimo wskazywanych niedoskonato$ci
w aspekcie metodologicznym (skrotowos¢ procedury badawczej i czesSciowy brak
precyzyjnosci przy analizie danych), nalezy jednak zauwazy¢, ze tego typu warsztatowe
aspekty podlegaja dalszemu rozwojowi, co natomiast na pewno jest godne do wyeksponowania
to wola badacza do tworzenia nowej wiedzy i ksztattowania praktyki w pracy socjalnej,
opartych nie tylko na normatywnej wyktadni m.in. prawa, czy tez koncepcji teoretycznych, ale
determinacja Habilitanta do wypracowania takich podstaw teoretyczno-badawczych i
aplikacyjnych w pracy socjalnej, ktore oparte beda rowniez o ,,empiryczng ewidencje”.
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Waznym postulatem w tym wzgledzie, a szczegoOlnie z racji na typowe dla pracy
socjalnej wyzwanie powigzania teorii z praktyka, swoistej prakseologii, na co sam Habilitant
ktadzie nacisk, bytoby podjecie badan implementujgcych stosowne rozwigzania praktyczne,
badanie ich skutecznos$ci i ewaluacje autorskich metod, koncepcji, czy tez programéw w pracy
socjalnej.

Istotnym z metodologicznego punktu widzenia bytoby tez zwrdcenie uwagi nie tylko na
potencjatl analizy prowadzonych w logice badan jakosciowych, lecz w zaleznosci od badanego
przedmiotu podjecie rowniez badan metodami ilo§ciowymi, z wlaczeniem triangulacji na
poziomie metod i wnioskowania. To przeciez nie osobista preferencja a problem badawczy
wymaga odpowiedniego metodycznego postepowania. Mozliwos¢ zbadania zasadnosci
okreslonych aspektow pracy socjalnej w $wietle teorii krytycznej, oprocz np. jakosciowego
wytonienia centralnych kategorii ,,my$lenia krytycznego”, czy tez analizy symboliczno-
semantycznej, zobowigzuje do uogOlnien, czy tez wy standaryzowania rekonstruowanych
kategorii poznawczych i podstaw koncepcyjnych. Podobne przyktady wykorzystanie tego typu
postepowania badawczego spotykamy w literaturze, gdzie podobnie przy badaniu
refleksyjnego myslenia studentéw przy odwotaniu do Legitimation Code Theory i jakoSciowej
analizy krytycznego myslenie zastosowano rowniez wystandaryzowane testy ilo§ciowe.

Habilitant sam rozpoznat tego typu potrzebe, podejmujac si¢ zadania adaptacji jednego
z narzedzi badawczo-diagnostycznych, ktore moze by¢ pomocnym przy badaniu zasobow
psychospotecznych pracownikow socjalnych w ich zaangazowaniu na rzecz ,,krytycznej pracy
socjalnej”. Dobra egzemplifikacja w tym wzgledzie jest jego artykut ,, Walidacja instrumentow
pomiaru poziomu zaangazowania i ekspozycji pracownikéow socjalnych ...”. Dr Boryczko
prezentuje tu wyniki badan adaptacyjnych skali zaangazowania na rzecz praw czlowieka.
Badania zostaty zrealizowane na probie (N = 254) respondentow. Oceniono wlasciwosci
psychometryczne i rzetelno$¢. Majac na uwadze oceng Ww. tekstu, chciatbym zwrédcié uwage
na pewne kwestie 1 watpliwosci.

Uogo6lniajac w mojej ocenie, publikacji brakuje odpowiednio wyeksponowanych
podstaw teoretycznych analizowanych konstruktow (zaangaZzowania i kontaktu), ktoérych
oczekuje sie od artykulow z zakresu badan adaptacyjnych. Ponadto brak jest tresci
wyjasniajacych rozwoj opisywanych skal oraz jakie wlasciwosci psychometryczne
wskazywane sg w badaniach autorow skal oraz innych badaniach adaptacyjnych. W artykule
wykorzystano stosunkowo niewielka probe celowa. Co wigcej, metodologia doboru proby nie
jest odpowiednio wyjasniona. Ponadto chcialbym zauwazy¢, ze brakuje odpowiednio opisanej
procedury badan. W konsekwencji brakuje hipotez. Nie analizowano takze korelacji migdzy
skalami jak rowniez trafnosci konwergencyjnej (zbieznej) i dywergencyjnej (roznicowej). W
badaniu zastosowano eksploracyjng analize czynnikowa. Natomiast aktualnie w badaniach
adaptacyjnych powszechnie wykorzystuje si¢ konfirmacyjng analize czynnikowg oraz
zaawansowane techniki statystyczne np. analiz¢ $ciezek, modelowanie rownan strukturalnych.
Ponadto zwracam uwage, ze McPherson 1 Abell (2012, 2020), prowadzili badania
potwierdzajace whasciwosci psychometryczne odnosnych skal w grupach 287 studentow pracy
socjalnej i 1014 pracownikéw socjalnych opisujac szczegdlowo strategie badan oraz
wykorzystane analizy statystyczne. W swoich badaniach m.in. analizuja oni korelacje miedzy
skalami, trafno$¢ zbiezng 1 réznicowa, wykorzystuja eksploracyjng 1 konfirmacyjng analize
czynnikowa. Wobec tego nasuwa si¢ pytani: Dlaczego Habilitant nie odtworzyt krokow
postepowania badawczego autorow skal?

Oprocz tego ogolnie rzecz biorge, dyskusja wynikow jest uboga i ogranicza si¢ do
banalnych informacji odnosénie otrzymanych wynikow. Autor nie poréwnuje wynikow z
wezesniejszymi badaniami adaptacyjnymi. Nie ocenia i nie interpretuje uzyskanych wynikéow.
Jak sam wskazuje ,,obydwie adaptacje skal charakteryzujq sie wielowymiarowosciq, co jest
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odstepstwem od zalozenia o jednowymiarowosci skal przyjetego przez autorow oryginalnych
wersji amerykanskich”, wobec tego nasuwa si¢ pytanie podstawowe: Dlaczego tak jest?
Ponadto Habilitant zbyt powierzchownie wskazuje na zakres uzytecznoSci narzedzia.
Uwidacznia si¢ takze brak wyszczegdlnionej konkluzji badan, ktéra powinna jasno okreslaé
gtowne wnioski z badan 1 dawac klarowne wyjasnienie ich znaczenia i istotnos$ci.

Z ogblnego punktu widzenia nalezy zauwazy¢, ze dr Boryczko zabiega o doskonalenie
swego warsztatu teoretyczno-badawczego. Swiadczy to o postepie kompetencyjnym, Habilitant
jest dobrze zorientowany w najnowszych teoriach oraz koncepcjach, jak i celowo podejmuje
badania nad wybranymi kwestiami krytycznej pracy socjalnej. Zaczyna w ten sposob wypetniac¢
luke badawcza na pograniczu nie tylko teorii i praktyki ale tez dydaktyki pracy socjalnej i
pedagogiki spoteczne;j.

Podsumowujac ten obszar dziatalnosci naukowej Habilitanta pragne podkresli¢, ze
weryfikacje empiryczne podejmowanych zagadnien badawczych w pracy socjalnej, m.in.
takich kwestii, jak potoczna i profesjonalna wiedza pracownikéw socjalnych, czynnych
zawodowo i kandydatow do zawodu dostarczajg wartosciowych danych szczegétowych
dotyczacych ciagle jeszcze stabo zbadanego obszaru, jakim jest zdolno$¢ do krytycznego
myslenia, poziom refleksyjnosci i umiejetnosci, czyli swoiste kompetencje niezbedne dla
urzeczywistniania krytycznej pracy socjalnej w teorii i praktyce, na poziomie konkretnych
dziatan oraz refleksji nad ich zasadno$cia.

Krytyczny wymiar prezentowanego watku badan osadza Habilitant w nurcie badan 0
charakterze ,,demaskatorskim” wobec transmisyjnej edukacji pracy socjalnej narzucanej
polskim studentom i pracownikom pracy socjalnej. Jest to wazny wktad do rozwoju wiedzy
teorii i praktyki pracy socjalnej. W mojej opinii tego typu postepowanie wymagatoby jeszcze
bardziej poglgbionego odniesienia si¢ do psychopedagogicznych uje¢ w tym zakresie,
podniostoby to znacznie jako$¢ podejmowanych przez dr Boryczke analiz teoretycznych i
metodologicznych whasciwych dla uje¢ nauk spotecznych i humanistycznych.

2.2.3. Ocena wybranych watkow merytorycznych

Ciekawym i najbardziej dojrzatym elementem cyklu jest w mojej opinii prezentowana
juz powyzej autorska proba wykazania zasadnosci recepcji krytycznej filozofii nauki w
koncepcyjnym opracowaniu, jak zaznacza Habilitant, ,, wlasnej krytycznej pracy socjalnej”, W
jej odniesieniu do pedagogiki spoleczne;j.

Ogdlnie pragng juz na wstepie podkresli¢, ze przedstawiony do zaopiniowania
merytoryczny dorobek naukowy generalnie oceniam pozytywnie, aczkolwiek mam, oprdcz
wskazanych wcze$niej metodologicznych kwestii, rowniez okreSlone uwagi natury
merytorycznej, jak i formalnej.

Przedstawi¢ tu szczegoOlnie znaczace aspekty tresciowe, bez odniesien do
szczegotowych tresci poszczegdlnych publikacji. Seria artykutow: ,, Strukturalna praca
socjalna. Teoria, ideologia i praktyka kanadyjskiej pracy socjalnej ” (2014); ,, Critical thinking
in social work education... ,,(2020); ,, Neoliberal governmentality in social work practice....”
(2020); ,, Prawa cztowieka w pracy socjalnej...” (2020); oraz ,, Badanie wsrod uchodzcow i
przymusowych migrantdw - rozwazania metodologiczne i etyczne” (2019), stwarza tu dobra
postawe do oceny osiggniecia w zakresie oceny 1 recepcji krytycznej pracy socjalnej w
kontek$cie panujacej, wzglednie daleko idacej swobody koncepcyjnej, ,,szeroko rozumianej
perspektywy krytycznej”. Daje ona wglad w istotne z punktu widzenia awansu naukowego i
profesjonalnego kompetencje merytoryczne i metodologiczne Habilitanta. Strategia prezentacji
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tresci, wycieniowanie niektorych watkow 1 probleméw, przekonuje o tym, ze wybory
teoretyczne byty dokonywane przez Habilitanta w sposob przemyslany i celowy.

Podstawe teoretyczng prowadzonych dyskursow stanowi trafne ukazanie relacji zatozen
krytycznej teorii i konstruktywizmu przy koncypowaniu problematyki krytycznej pracy
socjalnej oraz odpowiednich wymogow i potrzeb kwalifikacyjno-edukacyjnych pracownikow
socjalnych. Szczeg6lnie postepowanie systematyzujgco-analityczne nowszych publikacji
Habilitanta swiadczy o osiggnieciu przez niego wzglednie dobrego poziomu dojrzatosci i
zdolno$ci do konstruowania wtasnego warsztatu badawczego i przemyslen w tym zakresie.
Jako$¢ uzasadnien, ich struktura, ujawniona swiadomos¢ napie¢ miedzy-paradygmatycznych
zastuguje na docenienie staran dr Boryczko.

Glownym punktem mego odniesienia w pracach kandydata, oprocz oméwionego
zagadnienia empiryczno-metodologicznego, jest wymowa merytoryczna podejmowanych
poszukiwan teoretyczno-badawczych Habilitanta, jak i ich wymiar praktyczny. Aktualno$é, z
naukowego punktu widzenia, podj¢tej tematyki, wpisuje si¢ nie tylko w wymogi istniejgcej
rzeczywistosci spoteczno-kulturowej i politycznej, w tym tez edukacyjnej, ale takze w
abstrakcyjne relacje pomi¢dzy symbolikg jezyka (semantyka i jej kontekstem), rolg aktow
prawa socjalnego i o$wiatowego a teoretycznymi i praktycznymi rozwigzaniami na rzecz
problematyki specjalnych potrzeb praktyki socjalnej i edukacyjnej w zmieniajacej sie
rzeczywisto$ci neoliberalnych pradéw naszego spoteczenstwa. Oczywistym w tym miejscu i
przy takim podejsciu jest takze i to, ze wigze Sie to z dylematami autonomii, emancypacji,
podmiotowosci, samorealizacji, poczucia sprawstwa u poszczeg6Olnych jednostek,
postrzeganych w perspektywie teorii krytycznej nie tyle z punktu widzenia jednostki jako
podmiotu, ale raczej jako przedstawiciela okre$lonej kategorii spotecznej, posrod jej
intersekcjonalnych uwarunkowan.

Mamy tu do czynienia z powigzaniem realizowanych dyskursow ze wspolczesnymi
paradygmatami teorii krytycznej i jej recepcji w pracy socjalnej oraz z socjologicznymi
modelami dominacji spoteczno-poznawczej i politycznej semantyki. Tego typu logika
argumentacji w tworzeniu ,,wlasnej krytycznej teorii pracy socjalnej” osadzona jest przede
wszystkim w nurcie M. Foucaulta i P. Freire. Na tej podstawie Habilitant wysuwa tez¢ 0
,Luwiktaniu  cztowieka” w neoliberalnym urzadzaniu (ang. governementality),
odpowiedzialnym za ograniczanie szans do partycypacji spotecznej i pozbawianie dostepu do
»praw cztowieka”. Centralne zagadnienie ,, uwiktania podmiotu” analizowane w perspektywie
badan nad rzgdomys$lno$cig w pracy socjalnej, ujete m.in. w $wietle socjologii historyczno-
politycznej, ma pomdc w znalezieniu odpowiedzi na pytania: Dlaczego konkretne formy
dyskursu spoteczno-politycznego i konsekwentnie tez jego odpowiednie osadzenie w
przedmiocie wiedzy stajq si¢ dominujgce? W zwiazku z tym emancypacyjne rozwigzania w
praktyce pomocy spotecznej powinny odej$¢ od roli nadzorujacej i kontrolujgcej pracownika
socjalnego oraz przysposobi¢ go do myslenia o pracy socjalnej w §wietle krytycznego ujecia
koncepcji wladzy m.in. w kategoriach relacyjnych miedzy klientem i pracownikiem socjalnym.
Habilitant zbyt pochopnie, z psychopedagogicznego punktu widzenia, zaktada, iz sam fakt
,,Symbolicznego uwolnienia jednostki” z de faworyzowanych spotecznych pozycji, m.in. dzigki
edukacyjnemu uswiadomieniu i relacyjnemu wsparciu ze strony pracownika socjalnego, czy
tez pedagoga spotecznego, zabezpieczy jej swobodg refleksyjno-krytyczng. Wprost przeciwnie
jak wskazuja krytycy tego rozumowania moze to nawet zaktywizowac ,latentne formy
uwiktan”, np. te wynikajgce z poczucia obywatelskosci, zobowigzan natury sprawstwa i samo-
skuteczno$ci. Posrednio przyjmuje, iz rozwigzanie dylematu praktyki pracy socjalnej poprzez
edukacyjne przysposobienie stuzb spotecznych do umiejetnosci krytycznej refleksyjnosci
pozwoli na rozwijanie takich uktadow wtadzy spotecznej, ktore jednoczesnie beda wyzwalaty
zdolnos$¢ konstruowania perspektyw emancypacyjnych wobec powierzonych im zadan i relacji
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z klientem. Zasygnalizowany krytyczny punkt odniesienia pozostaje jednak dalej w swojej
istocie, z racji na fakt, jak zaznacza Granosik, iz napotykamy tu na trudno$¢ znalezienia
konkretnych przyktadow krytycznej pracy socjalnej, ktore by przynajmniej roOwnowazyty,
jezeli nie przetworzylty koncepcje urzqgdowosci, czy tez rzgdomysinosci na realistyczny model
praktyki w pracy socjalnej. Moze tego typu krytyczny glos bedzie inspiracjg dla Habilitanta
przy projektowaniu nowych badan implementacyjnych, pozwalajacych na stosowane
ekspertyzy naukowe wypracowanego przez niego modelu krytycznej pracy socjalnej.

Z punktu widzenia teorio-tworczego wymiaru dla pracy socjalnej czy tez pedagogiki
spotecznej nie bez znaczenia jest tez fakt cze$ciowo rozmytego i nie wyjasnionego przez
badacza aspektu filozofii nauki, czy tez ustosunkowania si¢ do krytycznego pytania o relacje
zachodzaca pomiedzy praca socjalng a pedagogika spoleczng. W swoim autoreferacie
Habilitant podkresla migdzy innymi, iz: ,, Moje zainteresowanie pracq socjalng jest
konsekwencjq rozwoju naukowego, zorientowanego na dziatania w perspektywie krytycznej,
rozumianej poczgtkowo jako pedagogika krytyczna a nastepnie krytyczna perspektywa w
obszarze pracy socjalnej.”

Publikacje dr Boryczko, w $cistym tego stowa znaczeniu, wycieniowujg problem...
Faktycznie jednak posrednio wchodzi on, jako badacz, w trudng tematyke rozumienia obu
dyscyplin w ujeciu autonomii danej dziedziny wiedzy. Krytyka pedagogizacji spoteczenstwa
neoliberalnego, to nie tylko kwestia ujecia krytycznej pracy socjalnej jako wyemancypowanego
modusu uprawiania teorii i praktyki pracy socjalnej w jej wymiarze stosowanym, jak posrednio
mozna by wyczyta¢ z tekstow Habilitanta, a takze proby jego ustosunkowania si¢ do tego
problemu w autoreferacie, ktora jednak bardziej rozmywa problem niz by pomagata dokonaé
wktadu w rozwoj dyscypliny pedagogiki - czy tez moze jednak pracy socjalnej?!. Zapowiadajac
chec¢ przedstawienia ,, wlasnej pracy socjalnej”’, wywotuje najpierw cieckowos¢ 1 budzi respekt
dla przedsiewzigcia, jednoczesnie tez budzi oczekiwanie do zajgcia stanowiska do
podstawowych wymogow filozofii nauki. To jest zasadnicze pytanie, ktdre sobie stawiam, gdy
pytam o miejsce pracy socjalnej w systemie nauk oraz o jej przedmiotowe i metodologiczne
powigzania z innymi dyscyplinami naukowymi (pedagogika, psychologia, socjologia, prawo);
Czy Habilitant dysponuje zdolnosciq krytycznego ustosunkowania si¢ na temat roznych
dyscyplin i subdyscyplin pracy socjalnej w odniesieniu do pedagogiki spotecznej?

Ma to znaczenie, dla rozumienia, czy mowimy o pedagogice, czy tez 0 pracy socjalnej,
albo tez odnosimy si¢ do ich fragmentow, odzwierciedlajacych ,jakies” rozumienie badanej
rzeczywisto$ci spolecznej. A wiec czy pozostajemy w obszarze nauk spolecznych lub tez
poruszamy si¢ w nieokre§lonym polu funkcjonalnie przyjetej teorii 1 praktyki, ktora Habilitant
okreslit jako ,, wlasng ‘krytyczng prace socjalng’, pedagogicznie wpisujgcq si¢ w nurt
strukturalny ?' Jest to natomiast wizja autorska o charakterze normatywnym, oparta na stabo
zdefiniowanych terminach, czy tez konstruktach, Ktora jest opisana czg¢sciowo jezykiem
., perswazji politycznej ” od ktorej sam Badacz probuje si¢ co prawda teoretycznie odgraniczy¢,
ale tez nie jest w stanie unikng¢ symbolicznych uwiktan (por. artykut: Neoliberal
governmentality in social work practice). Dla podejscia intersekcjonalnego kluczowe jest to, ze
kategorie te s3 wymiarami nierownosci, a wiec historycznie uksztattowanymi stosunkami
wladzy, procesami subiektywizacji, formami dyskryminacji i nieréwnos$ciami spolecznymi
(Walgenbach). W konsekwencji, nie nalezy ich rozumie¢ jako wtasciwosci ontologicznych, ale
raczej jako interaktywne i performatywne wytwory w sensie ,,wytwarzania roznicy”. Co
wiecej, kategorie te nie sg rozpatrywane addytywnie; naktadanie si¢ dotyczy raczej tego, co jest
specyficzne w kazdym przypadku. Podkresla si¢ réwniez czgsto, ze poszczegdlne kategorie w
zalezno$ci od kontekstu mogg przyjmowaé zréznicowang wymowe. Uwzglednienie tego typu
aspektow przy analizie np. ,,zidentyfikowanych lokalnych wzoréw neoliberalnego urzadzania,
takich jak: ‘suboptymalizacja’, rola ‘dziedzictw historycznych’ na przyktadzie ‘katolicyzacji’
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panstwa opiekunczego ... oraz wytwarzania ‘homo oeconomicus’ poprzez narzucanie
samodyscypliny i indywidualnej odpowiedzialno$ci odbiorcom pomocy spotecznej” — mogloby
przybrac jeszcze inne znaczenia.

W tym kontekscie brak jest tez wyraznego ustosunkowania si¢ do antropologicznych
podstaw systemu myslowego, W tak ujetej ekspertyzie pracy socjalnej, ktory jednak stanowi
grunt pedagogiki spotecznej, ale i tez w pracy socjalnej ktadzie akcent na jednostke jako
cztowieka (nie tyle okreslong grupe spoteczna, czy tez spoteczenstwo i1 ludzkos¢ jako takie).

W wyniku rozkwitu teorii postmodernistycznych fundamentalne do tej pory kategorie, takie jak
cho¢by: podmiotowos¢, tozsamos¢ czy pleé, staty si¢ przede wszystkim bytem jezykowym,
wytworem dyskursu wladzy. Jak odnies¢ sie do tego typu opinii? Pozycja Habilitanta w tym
wzgledzie, wymaga blizszego samookreslenia sig, czy opcja nominalizmu spolecznego, czy tez
Foucaultowski realizm spoteczny - znalezienie odpowiedzi dla ,,wtasnej krytycznej pracy
socjalnej”, ktora buduje Habilitant jest istotne tez w aspekcie niniejszej recenzji. Ma to
konsekwencje tez w odniesieniu do konkretnych dziatan i praktyk w pracy socjalnej i
pedagogice spoteczne;.

Bez wyjasniania tego problemu pozostajemy w zawieszeniu decyzyjnym, czy jest tu
mowa o pedagogicznym, czy tez innym paradygmacie, co ma tez konsekwencje dla oceny
merytorycznej zakwalifikowanych przez Habilitanta dalszych koncepcyjnych Kkategorii
problemowych, jak kwestia ,, uwiktania podmiotu podejmuje w perspektywie badan nad
rzqgdomysinoscig w pracy socjalnej” (autoreferat). Jezeli potraktujemy wigzaco wypowiedz
Habilitanta bedziemy mieli dylemat wynikajacy z faktu, ze przez ,,teori¢ pracy socjalnej” mamy
na mysli dziedzing nauki, ktorej przedmiotem jest praktyka pracy socjalnej, celem tej pracy jest
za$ przede wszystkim przedstawienie tej dziedziny jako nauki, nie za§ prezentacja
poszczegolnych teorii wypracowanych w ramach tejze nauki. Jezeli jest inaczej to powinnisSmy
otrzyma¢ od Habilitanta jasng deklaracje w tym wzgledzie!?

Dotykamy tu ztozonego problemu: czy rozumie Habilitant swoja koncepcje ,,krytycznej
pracy socjalnej” tylko jako wymiar praktyczny pedagogiki spotecznej, czy tez jako samodzielng
dziedzing wiedzy, pamigtajac przy tym, ze pedagogiczne podejscie do rzeczywistosci
spoteczno-politycznej i potrzeb jednostki ujmowane jest jako koncepcja i metod pracy
socjalnej. Brakuje tu wyraznego zajecia stanowiska przez autora.

W miedzyczasie praca socjalna nie jest pozbawiona wtasnych podstaw teoretyczno-
badawczych, zgodnie z czym teoretycy pracy socjalnej nie traktuja rozwazan dotyczacych
kierunkéw reform spotecznych, czy tez dziatan pedagogicznych, jako kwestii innych dziedzin
wiedzy, w ich przekonaniu zadaniem teorii pracy socjalnej nie jest jedynie opracowanie
skutecznych sposobdw urzeczywistniania celdéw wyznaczonych w dyskusji toczacej sie w
polityce spotecznej, czy tez na obszarze etyki, antropologii i pedagogiki. Ma sie tu $wiadomos¢,
ze zwigzki teorii pracy socjalnej z okreslonymi koncepcjami czlowieka i spoteczenstwa sg
$cislejsze, niz na ogot jest to brane pod uwage, czy tez $wiadomie redukowane tylko do pytania
o funkcjonalnos¢, utylitarnosc¢ i zasadnos¢ dziatan spoteczno-politycznych, edukacyjnych, czy
tez pedagogicznych. Pod tym jednak wzglgdem musimy dzisiaj, w $wietle migdzynarodowych
standardéw rozumienia nauki przyjac, ze teoria pracy socjalnej nie r6zni si¢ od innych dziedzin,
ktérych celem jest ,,towarzyszenie”, czy tez ,,wspieranie” itd. czlowiekowi w jego procesie
samostanowienia si¢ i godno$ci posrod roznych wymiaréw i kontekstow zycia — to jednak jest
tez fundamentem pedagogiki, psychologii i pracy socjalnej. Wiasnie w tym punkcie, gdzie
mamy do czynienia z teorig pracy socjalnej dr Boryczko rozmywa zakwalifikowanie swojej
koncepcji. Szczegodlnie, ze same organizacje, takie jak International Federation of Social
Workers (IFSW), skupiajace zrzeszenia reprezentujace pracownikow socjalnych z szerokiego
grona krajow, zwracaja uwage na potrzebe wspolnej identyfikacji praktykow i teoretykow
pracy socjalnej. Podobnie tez wypracowywana z inicjatywy IFSW definicja (1984 r.,
modyfikacje w 2000 1 2014 r.) zaktada ogdlnie, Zze praca socjalna jest profesja, oparta na
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praktyce zorganizowanej zgodnie ze standardami etycznymi i regulacjami, oraz dyscypling
akademicka; promujaca zmiany spoteczne i rozwdj, spdjnos$¢ spoteczng oraz empowerment.
Kluczowe dla pracy socjalnej sg zasady sprawiedliwosci spotecznej, praw cztowieka, zbiorowej
odpowiedzialnosci i1 szacunku dla réznorodnosci (IFSW.ORG, 2014), a zatem tez
upozycjonowanie na gruncie samo-rozumienia siebie w ramach podstaw filozoficzno-
metodologicznych danej dziedziny.

Moje krytyczne ustosunkowanie si¢ do tej problematyki uwazam za wazne w tym
kontekscie, gdyz sam Habilitant ,,sprowokowal” konieczno$¢ zajecia stanowiska wobec
toczacej sie w kraju i na arenie europejskiej dyskusji na temat pracy socjalnej jako ksztaltujacej
si¢ dyscypliny naukowej. Mozna by zatem tez w tym wzgledzie mie¢ przyczynek do okreslenia
wilasnej tozsamosci i dziedziny wiedzy ktorg reprezentuje, jak i rozwoju wiedzy naukowej w
zakresie filozofii nauki. Wskazane pola napig¢ i ich interdyscyplinarny charakter maja tez
znaczenie réwniez w odniesieniu do innych dylematéw, ktére implicite dotyka w swoich
opracowaniach Habilitant, chociazby w odniesieniu do kwestii budowania i zastosowania teorii
pracy socjalnej, w zwigzku z rozumieniem profesjonalizmu dziatan w jej obszarze, a takze z
wspoltworzeniem jej naukowego charakteru i etycznych wymiaréw oraz w konsekwencji przy
opracowaniu edukacyjnych standardow dla pedagoga, czy tez pracownika socjalnego.

Na koniec pragne jeszcze odnie$¢ si¢ do publikacji, ktére Habilitant zalaczyl, ale nie
wchodzg one w cykl tekstow zgloszonych do oceny projektu habilitacyjnego. Znajduje sie
wsrod nich teksty badawcze i1 popularnonaukowe, w ktorych Autor podejmuje réznorodne
zagadnienia wazne dla tworzenia teorii i praktyki tak pracy socjalnej jak i pedagogiki
spoteczne;.

2.2.4. Uogolnienia podsumowujace

Dr Boryczko w przedstawionym cyklu publikacji niewatpliwie podjat si¢ trudnego
zadania, jakim bylto znalezienie istotnych relacji migdzy warstwg teoretyczna, badawcza i
praktyczng, ale tez opisowg i normatywng pracy socjalnej jako takiej na podstawie roznych
zagadnien wynikajacych z podejmowanych w ramach swoich badan i analiz tematyki
krytycznej pracy socjalnej.

Konkludujac moge z przekonaniem stwierdzié¢, ze zaréwno teoretyczne przemyslenia
jak i badania oraz ich przedstawienie w publikacjach Habilitanta stanowia w Polsce oryginalny
wklad do rozwoju pracy socjalnej i odpowiednio tez pedagogiki, ktory dotyczy obszaru
trudnego i dotad w kraju stabo eksplorowanego badawczo i koncepcyjnie.

Habilitant poczynit pierwsze cenne kroki nawigzujac wspotprace miedzynarodowa 0
charakterze naukowo-badawczym jak i spoteczno-politycznym. Cennym bytoby tu zwtaszcza
zapoznanie si¢ z niemiecka ekspertyza naukowo-badawcza i1 spoteczno-polityczng oraz
organizacyjng w tym zakresie. Istniejg bowiem znaczne paralele w rozwoju teorii i praktyki,
zarbwno w zarysie historycznym, jak i w odniesieniu do koncepcyjnych rozwigzan. Od lat tez
toczy si¢ dyskusja nad rolg Krytycznej teorii w polu napiecia pomiedzy praca socjalng a
pedagogika spoteczna; podejmowane sg kwestie krytyki pedagogizacji w pracy socjalnej, idei
panstwa  socjalno-opiekunczego oraz profili  kwalifikacyjno-kompetencyjnych ~ w
profesjonalizacji pracownikdw socjalnych, czy tez pedagogéw spotecznych. Warto zwrocic¢
uwagg na sgsiedzkie formy recepcji krytycznej wiedzy i krytycznego ustosunkowania si¢ do
niej. Mamy w kraju szereg Badaczy, ktorzy wtasnie tego typu odniesienia i akcenty owocnie
konsultujg w swoich przemysleniach (np. Granosik do ktorego publikacji Habilitant czesto si¢
odnosi).

Podsumowujac ocen¢ dorobku naukowego nalezy przede wszystkim podkresli¢
ztozonos¢ podjetej problematyki, znaczenie recepcji teorii krytycznej pracy socjalnej w kraju i
proby opracowania modelu postepowania badawczego, ktore cho¢ nie w petni zostato
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potwierdzone w podjetych przez Habilitanta badaniach, wskazalo mozliwosci dalszego
rozwoju teorii i praktyki pracy socjalnej.

Zarowno przemyslenia teoretyczne jak i poszukiwania badawcze przedstawione jako
podstawa osiggniecia habilitacyjnego dotycza waznej naukowo, ale takze istotnej z
perspektywy polityki spotecznej kwestii rozwigzan normatywnych i praktycznych oraz
zabezpieczenia kompetencji stuzb spotecznych, tak aby w konsekwencji skutecznie dziataé
na rzecz inkluzji spotecznej i powickszenia szans na partycypacje w dobrach spotecznych,
gwarantowanych przez zasade¢ sprawiedliwosci i prawa czlowieka.

Szczegotowa charakterystyka osiggnie¢ dra Marcina Boryczko daje podstawe do
wyartykulowania pogladéw dotyczacych kompetencji naukowych Kandydata do stopnia
naukowego doktora habilitowanego. W mojej opinii sg one nastepujace:

e widoczna swoboda w opisie 1 wyjasnianiu stanowisk innych w sensie $cisto$ci,
komunikatywnego wyrazania si¢ oraz czesciowo osobistego (chociaz zdecydowanie
zbyt mato widocznego) odnoszenia si¢ do pogladéw pochodzacych z r6znych nurtow
myslenia o krytycznej pracy socjalnej i rozwoju dziedziny wiedzy;

o wzglednie dobra znajomos¢ stosowanych metod jakosciowych i ich aplikacji w
odniesieniu do badan spolecznych; interesujaca bytaby procedura projektowania
,badan mieszanych", realizowanych czesto jako ,,research-onion”, szczeg6lnie w
kierunku wspierania uczenia si¢ poprzez refleksyjng praktyke, decyzja tego typu
znalazta juz szerokie zastosowanie, szczegdlnie dzigki praktyce tgczenia teorii
krytycznej jako ramowego modelu z badaniami jako$ciowymi (czego dokonat
Habilitant) z iloSciowymi, co do jego metodologii badan wniostoby znaczne
ugruntowanie w sprawie wywazenia paradygmatow, pozytywistycznego z post-
pozytywistycznymi-

e dosy¢ dobra, aczkolwiek nie we wszystkich publikacjach dotrzymana, zdolno$é¢
konstruowania spdjnego paradygmatu koncepcyjno-analitycznego, bedacego
podstawa rozwigzania problemu badawczego,

e wzgledny krytycyzm w stosunku do wiasnych osiggni¢é w pracy badawczej; nie do
konca dopracowana umiejetno$¢ pokazywania znaczenia witasnych badan jak i1
zgromadzonej wiedzy dla inicjowania konstruktywnej dyskusji, tak bardzo
koniecznej w upolitycznionych i normatywnie ugruntowanych zagadnieniach,
dotyczacych umiejetnosci dojrzatego zmagania si¢ z nadzwyczaj ztozonymi,
konkretnymi problemami indywidualnymi i systemowymi wspoélczesnej pracy
socjalnej, jej aktorow i klienteli — w zaleznosci od specyfiki spoteczno-kulturoweyj i
polityczno-ekonomicznej, analizowanej nie tylko jednostronnie w paradygmacie
spoleczno$ciowym praw czlowieka ale tez opartego o zasady antropologii
filozoficznej, niezbednej dla wilasciwego 1 adekwatnego ujecia godnosci i
kompletnosci obrazu czltowieka. Trudno jest ograniczy¢ je tylko do zmiany
semantyki gdy ma si¢ do czynienia z substancjalnym przedmiotem odniesienia do
zycia cztowieka, ujetego wielowymiarowo.

Pomimo szeregu krytycznych uwag, w mojej ocenie osiaggni¢cia naukowe Habilitanta
uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora stanowig znaczny wkiad w rozwdj wiedzy z zakresu
pracy socjalnej i pedagogiki spotecznej dajg wazny impuls dla rozwoju dyscypliny naukowej
pedagogika.
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Po szczegdtowej analizie osiggni¢cia naukowego 1 pozostatego dorobku naukowego,
organizacyjnego i popularyzatorskiego dr M. Boryczko w $wietle wymogow merytorycznych
koniecznych dla uzyskania stopnia doktora habilitowanego, przedstawionych w Ustawie o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 (Dz. U. Nr 65 poz. 595, z p6zniejszymi zmianami), znowelizowanej w 2014r.,
wnosz¢ do Rady Wydziatu Nauk Spotecznych UG o dopuszczenie dr Marcina Boryczko do
dalszych etapdw postepowania habilitacyjnego.

/) 20 D
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